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Oddajemy w Panstwa rece kolejny tom naszego rocznika.
Oprécz przygotowanych specjalnie z mysla o ,,Pro Lusatii” artykutach
Jaroslava Suli z Hradca Kralové, Tomasza Derlatki z Lipska, Wernera
M¢éskanka z Chociebuza oraz reprezentantow opolskiego $rodowiska
naukowego - Tomasza Ciesielskiego 1 Mikotaja Iwanowa, zdecydowalismy
si¢ opublikowac tutaj takze referaty wygloszone w trakcie zorganizowane;j
2 grudnia 2008 r. konferencji naukowej: Zuzyce i Slask Opolski przykiadami
regionow dwujezycznych i dwukulturowych, w ktorej wzigli udziat nauko-
wcy z Opola, Tokio 1 Warszawy. Tom uzupelniaja dziat recenzji i omowien
oraz kronika.
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STUDIATARTYKULY

Jaroslav Siila (Hradec Kralové)

Déjiny severozapadnich Slovanii v ¢eské krasné literatui‘e

Dé&jiny polabskych a pobaltskych  Slovant nikdy nepatiily
k profilovym tématiim ceské historiografie, i kdyz se sporadicky objevovaly
v Ceském populdrné naucném a odborném tisku jiz v prvé poloviné XIX.
stoleti'. Ur¢ita, ale nesystematicka pozornost byla vénovana politickym
déjinam, jazykovéd¢, numismatice, kultufe, ndbozenstvi, germanizaci
atd.” jednotlivych kment a statnich utvard téchto zapadnich Slovanu
(s vyjimkou Srbi, respektive Luzickych Srbit). Vzhledem k této skutecnosti
je pochopitelné, Ze historie polabskych a pobaltskych Slovant se v ceské
krasné literatufe objevuje jen vyjimecné — na rozdil od historiografie
a krasné literatury polské. V tomto kratkém ptispévku chei poukazat,
jak jsou vnimany déjiny téchto Slovanl v ¢eském historickém romanu,
basnictvi a dramatické tvorbé.

Prvni generace Ceskych slavistl se stykala s luzickosrbskymi studenty
v Praze jiz koncem XVIIL. stoleti’. Je nasnad¢, ze si Cesti slavjanofilové
rozsifovali znalosti o polabskych Srbech a zcela zakonité téz znalosti
o historii a jazyku jejich severnich slovanskych sousedii; luzicti studenti
a seminaristé¢ ziejmé ceskym slavistim zprostiedkovavali Cetbu tehdejsi
némecké literatury tykajici se tématu. Z téch Ceskych slavistt, kteti tehdy
vénovali svilj zdjem severozdpadnim Slovanim, vynika zejména slovensky
védec, pisici Gesky a pracujici v Praze, Pavel Josef Safaiik/Pavol Jozef
Safarik (1795-1861)%, jehoz dilo Slovanské starozitnosti® se pro dalsi
slavisty, laické 1 odborné, stalo nepostradatelnym odrazovym mustkem
k dalSimu polabsko-pobaltskému badani. Tiskovou védeckou tribunou,
umoziiujici publikaci novych vysledk, se stal roku 1827 zalozeny Casopis
spole¢nosti  vlastenského Museum v Cechach (CCM; dnes Casopis
Nérodniho muzea v Praze, CNM)®. V druhé poloving XIX. stoleti byly
jiz 1 v dalSich Ceskych Casopisech otiskovany ¢lanky o historii severnich
Slovani. Velkym pokrokem, ktery uzaviral prvni, nejstarsi ¢eskou epochu
polabsko-pobaltského slavistického badani, bylo vydani tzv. Riegrova
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naucného slovniku za autorské spoluprace nékolika renomovanych
badatelt, kteti ve vystiznych heslech s odkazy na stavajici literaturu podali
obraz severozapadni Slavie, jejich d¢jin a kultury, i biogramy knizecich
rodin a jejich predstavitelu (byl to zejména Josef Perwolf , ale 1 néktefi
dalsi: Jilji Vratislav Jahn, Jakub B. Maly aj.)’.

Prvym autorem, ktery napsal historicky roman s tematikou pobaltskych
Slovant, je slovensky evangelicky knéz ThDr. Josef Miloslav Hurban,
spisovatel a narodovec, spolupracovnik . Stura, ucastnik Slovanského
sjezdu v Praze roku 1848, pisici ¢esky i slovensky (1817—-1888)8. Hurbanova
dvoudilna novela je nazvana GottSalk. Déjepisna povést’ z XI. Stoleti®.

Romanticky text, sledujici dé&jiny Obodriti v letech 1058 — 1066,
v dobé vlady knizete Gottsalka (1042—1066) naplnéné boji s Némci
a Dany a prosycené bojem kiestanstvi s domacim pohanstvim na Rujané
a v Obodritsku, je faktograficky opien o Slovanské starozitnosti P. J.
Safatika a o dosud vydané némecké kroniky, pfedev§im o Slovanskou
kroniku bosovského knéze Helmolda, a o dilo, které napsal dansky kronikar
Saxo Grammaticus. Novela se silnym protinémeckym nabojem, ukazujici
mysleni obodritskych pfedaka pii feSeni netesitelné trojclenky pohanstvi-
kiestanstvi-budoucnost naroda, je samoziejme obohacena o milostny vztah
pohanky Jarmily, dcery knizete GottSalka, a obodritského predéka Jarboda
Neletyce, kon¢i GottSalkovou smrti pii velkém povstani roku 1066 proti
kiestanim a Némciim.

Po vice nez dvaceti letech, roku 1883, vydal katolicky knéz Vaclav
Benes Tiebizsky (1849-1884)!° skute¢ny roman, ktery nazval Kralovna
Dagmar. Dagmar, vlastnim jménem Markéta, byla dcerou ¢eského krale
Ptemysla Otakara I. (1197-1230) a jeho prvni manzelky Adély Misenskeé.
Narodila se roku 1186, byla zasnoubena danskému krali Valdemarovi II.
Vitéznému (1202—1241). Svatba se konala v Bukovci (Liibeck) roku 1205.
Princezna pfijala v Dansku jméno Dagmar. Dansko tehdy ovladalo jizni
biehy Baltického mofe se slovanskym obyvatelstvem. Kralovna se zastavala
utiskovanych Danti i Slovanti a jeji milosrdenstvi se vtisklo do paméti
soucasniki, kteti o ni skladali pisn€. Zemiela 24. 5. 1213, je pochovana po
boku svého kralovského manzela v Ringstedu, ale jeji pamatka pietrvavala
staleti.
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Spisovatel ve svém romanu, situovaném do pielomu XII. a XIII. stoleti,
1 v Bodrcku, provazi nas obodritskou zemi a 1ici povstani Bodrcii, ktefi
dobyli hrad Grabov. Vystupuje zde téz fiktivni postava Ceského knéze
Dobroslava, ktery se snazi realizovat misijni poslani a vysvétluje Bodrciim
zéasady kiestanstvi ve slovanském jazyku a jako kdysi sv. Vojtéch umira
na slovanské ptde¢, zabit némeckymi feudaly pfi ndjezdu na Obodritsko.
Umirajici kné€z si zoufa: ,,.Dilo mé skonceno, ale nehotovo ... nehotovo.
A po mn¢ neni nikoho, kdo by se ujal prace mé ... zcela nikoho. Piinesl
jsem v obét’ vSecko ... 1 svlyj Zivot ... Mij BoZe — a piece — dilo nehotovo
... Kdo je zakon&i? ... Ci Ze opravdu souzeno, aby zde slovansky hlahol
vymizel? ... Vidim poust’ ... désnou poust’ — a na té pousti hrob na hrobé.*
Rovnéz nehistoricky je zde vyliCeno jakési spojenectvi dansko-bodrcké
v bojich proti némeckym feudalim. Zde ovSem Tiebizsky si upravuje
historicka fakta podle svych pfedstav, jak déjiny mély kracet. Toto li¢eni
ve druhém dilu — celkové ma roman ¢tyfti dily (vlastné: oddily) — pfipomina
Ctenafi spise luznou pohadku nebo autorovu ,,opravu‘ minulych déji, které
se mély uskutecnit dle jeho vize. Trebizského tklivé, az sentimentalni liceni
je na strané utiskovanych Slovanti a milosrdné princezny. Tiebizsky se jiz
mohl opfit o hojnéjsi odbornou literaturu, 1 kdyz v ramci své spisovatelské
licence se nékdy védomé prohieSuje proti historické skutecnosti (napf.
romanticky dava obzivnout knizeti Niklotovi, ktery padl v boji uz roku
1160). Roméan Kralovna Dagmar — rozsahem autorova nejveétsi prace —patii
k vrcholim literarni tvorby Tiebizského, byl u ceskych ctenarii velice
oblibeny (roku 1970 vyslo jeho dvanacté vydani) a autor ho samoziejmée
také zpestiuje intermezzem o nenaplnéné lasce Ceského Slechtice Sobehrda
Cernina k Pfemyslové dcefi Markéts.

Do X. stoleti a na uzemi zejména lutickych Stodorani nas vraci
roman ceského ucitele a pilného spisovatele knih s tematikou prehistorie
a protohistorie, nazvany Mec¢ proti meci. Pribéhy z dob zakladani
¢eského statu a padu Polabskych Slovani. Jeho autorem je Eduard
Storch (1878-1956)"". Romén neni uréeny pouze mladezi, které by mél
piiblizovat udalosti z let 927-955. Nejde jiz o plactivy text, autor se dobie
orientuje v ¢etné odborné literatufe (nejen Ceské) a vydanych pramenech
a d&j podridil tehdej$imu stavu poznani slovanskych a némeckych dé&jin'2.
Pro Lusatia
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E. Storch roman napsal roku 1940, ale mohl byt vydan az roku 1947 (knihu
ilustroval Jurij Wowk), nebot” zachycuje zépas slovanskych kmena za
svobodu v dobé némeckého krale Jindficha Pta¢nika (919-936) a jeho syna
Oty I. (936-973, od roku 962 cisaf) a obsahuje jinotajné narazky'.

Text romanu je totiz i politickym vyznanim E. Storcha (a vlastng
nejen jeho), ktery poukazuje na tisicilety boj zapadnich Slovant proti
dobyvaénym némeckym feudalim a jejich imperialistickym nastupctim.
D&j, odehravajici se dilem v Cechach, dilem ve Stodoransku a dilem na
némeckych kralovskych hradech, je spojovan osudy stodoranskych hrdini
ajejich saskych protivnikti a pochopitelné je zminiovan i historicky dolozeny
milostny romének mladého Oty se stodoranskou princeznou, ktery vyustil
v narozeni chlapecka, pozd¢jSiho mohucského arcibiskupa Viléma. Autor
spravné¢ analyzuje pti¢inu roztrzky mezi premyslovskymi bratry Vaclavem
a Boleslavem (koncici bratrovrazdou) pro jejich rozdilné nazory na dalsi
vztah k némeckym sousediim (ovlivnény pivodem jejich lutické matky
Drahomiry), nikoliv jako boj pohanstvi a kiest’anstvi'®. Probira etapy boju
Jindficha Pta¢nika a Oty I. proti Slovantim (roku 929 u Lencina, vyvrazdéni
tficeti luzickych a stodoranskych predakt na pokyn markrabéte Gera roku
9391prohranou bitvunatece Reknice roku 955). Dobyvacéné cile némeckych
feudalti autor demonstruje na rozhovoru Jindficha Pta¢nika s jeho synem:
,Hle, tu dole se blysti Siroké Labe mezi dubinami! Mazeme fici, Ze Labe
je nase, ale tam v dalce, kam ani nedohlédnes, je druha velika feka, Odra.
Tvym tkolem bude, abys ji dosdhl.“ ... ,,Ani na Odfe se nezastavime.
Zani jsou Polaci, stejné zatvrzeli pohané jako Lutici. I na n€ jednou dojde.
Pfinutime je pfijmout pravou viru.” ,,A nase panstvi!* vpadl Ota. ,,I to se
stane®, potvrdil kral®>. A jesté vklada spisovatel umirajicimu krali do Gst
svlj odkaz a ptikaz: ,,Budoucnost nasi fise lezi na vychod¢. Ja jsem upevnil
nase panstvi po celém Labi, ty je musis rozsifit az k Odre! Celad Sclavania
lezi pted tebou oteviena ... J& se nevyznam v tom uceném latinském jazyce
zrovna jako ty — my oba piece nepotiebujeme umét ¢ist ani psat — ale tolik
vim, ze Sclavanie znamena zemi Slovand, zemi otrokl. A pamatuj — jsou to
nasi otroci! VéEiim, ze jednou nas mec zasahne i dalekou Vislu ...““ ... ,, My
jim neseme kiiz a spaseni, Slované nam za to museji slouzit! Tak si to pieje
Bih — jen se zeptej knézi! Nestav se, mily synu, proti vili bozi, a pokracuj
v mém dile! Nepodmanime-li si Slovany my, zhltnou jednou oni nas, nebot’
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je jich mnozstvi ohromné, jsou bez poc¢tu! NasSe Stésti, ze si Slované nejsou
védomi své sily ... A proto ty nesmis ¢ekat, musiS dosdhnout Odry dtive,
nez oni nas vrhnou zpét za Labe ... K vychodu, miij Oto, k vychodu namif
— to je mij odkaz tob&, ma posledni vile!“!s. Ottv bratr Bruno, cirkevni
hodnostai a panovnikiiv radce, m¢l stejny ndzor na expanzivni saskou
politiku: ,,Nelze nam ustat v postupu na vychod. Jsme narod velky a silny,
potiebujeme mnoho zemé a vezmeme si ji, kde je — na vychod¢. Kdyby
Velkému ptaku treba velkého hnizda.“ ... ,,Na sever nemlzeme, tam je
mote, na zapad¢ jsou silné kiestanské fise, a na jihu, kde jsou staty slabé,
stoji nam v cesté veliké Alpy.“!” Roman kon¢i ustupem zbytku porazenych
lutickych bojovniki od Reknice do lesti: Zakrvaceny Ljut se zastavuje
a vytasenym mecem hrozi: ,,Jesté neni vSemu konec, Némci! JeSté jsme
nepodlehli docela. I kdyby z nas, polabskych kmenti, zbyval uz jen posledni
hlouc¢ek, nebudeme vasimi otroky! Ej, mocny btih Triglav mluvi ted mym
hlasem k vam: My tu nakonec piece jen zvitézime! Nase vitézstvi prijde,
piijde jisté, kdyby to mélo 1 tisic let trvat! My bojujeme za pravdu bozi
a posledni Polabané ptece jednou Slapnou na vasi zpupnou $iji a uvidi vasi
mocnou fisi lezet u svych nohou. Vécni bozi vas ztrestaji a osud vas se
naplni!* Jak tika autor, vidina junaka Ljuta se splnila. Za tisic let zapasu,
za slavného roku 1945 posledni Polabané, Luziéti Srbové a také Cechové
vstali na zficeninach némecké fiSe k novému zivotu v Stésti, svobodé
a miru. Podle Storchova nazoru nikdy uz Némec Slovana nezotro&i!'®

Témét soucasné vysSel roman s baltickou (ransko—obodritskou)
tematikou, nazvany Na vychod od Labe. Historicky roman z XII.
stoleti'®. Jeho autorem byl basnik a prozaik, sttedoSkolsky profesor Josef
Miildner (1880-1954)%. Byl cestovatel, propagator slovanské vzajemnosti
a zaniceny pritel polského a kasubského naroda. Dojmy z cest uplatioval
ve svych odbornych pracich. Zajimala ho slovanska problematika, utisk
zépadnich Slovant v soucasnosti i minulosti od némeckych nacionala,
a geopolitika, takze dospél k politizujicim esejim, v nichz se ujimal
zejména Luzickych Srbi, Kasubt, Polakt a Jihoslovanii. Stale pripominal
(jiz v letech pted II. svétovou valkou!) potiebi ptistupu slovanskych stati
k mofti pro jejich rozvoj, kritizoval tzv. gdanisky koridor a upozornoval na
nebezpeci, které z ného mize Polsku vzejit?!.
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Vuvodu svého romanu vysvétluje své pracovni postupy a dedikuje knihu
,»dvéma milovanym narodim, ktefi zastavili pochod od Labe na Vychod,
¢eskému a polskému, aby jim byl ve vazné chvili vystrahou. Nepouci-li
je — byly Zivoty a prace nas vsech, kteti jsme o jejich dohodu Ctyficet let
usilovali, — zbyte¢né.“?2. Pied vlastnim textem J. Miildner uvadi seznam
osob vystupujicim v romanu, které jsou dolozeny pisemnymi prameny,
1 téch, které¢ dolozené nejsou. K romanu pristupoval po peclivém studiu
kronik (zejména Helmoldovy) a odborné literatury. Nastavuje zrcadlo
germanskeé Istivosti, vérolomnosti, zaslepenosti a kiestanskému fanatismu,
neziizené lakot¢, touze po moci i po slovanském tzemi. D& romanu je
ohranicen lety 11561170, odehrava se na izemi Obodritti a Vagra a konci
na uzemi lutického kmene Dolencant. Zac¢ina navstévou Helmoldovou,
doprovazejiciho stargardského biskupa Geralda, u knizete Pribyslava,
znicenim pohanského obétisté a pokracuje vybuchem valky roku 1160,
vedené s nesmirnou krutosti, kterou vypocitaval slovansky knize: ,,Kdyz
prepadnete nasi vlast, opoustime vesnice a mésta, abychom zachranili holé
Zivoty, a po valce se vracime do pustin, v néz jste proménili kvetouci nase
kraje. Kdy bylo vam tak tieba ucinit? Vy vrazdite starce, znasiliiujete Zeny
a déti, mucite a upalujete hromadné v kolnach.“?. Jak vypadaly najezdy
germanskych voji do slovanskych kraji li¢i autor na zéklad¢ kronik:
»Slovanské Zeny, zastizené pred Labem, staly se kofisti opilct ...podavali
si ukofisténé zeny z ruky do ruky, az hynuly nescetnékrat opakovanym
nasilim, zalé¢hali umirajici bezvladné tézkou, opilou hmotou svych
t8l a pak je hazeli do fek, které odnasely jejich mrtvoly k mofi. Zenam
v nadé¢ji otvirali ostrymi nozi napjaté zivoty a zarodky pfistich pokoleni
piredhazovali dravciim; zneucténym nedospélym divkam nafezavali nadra
a zalévali jejich utla t€la vatici smolou. ... Holzati a Sasové neznali ohledu
ani soucitu, ktery nebyval hostem jejich srdci. Kypé€li nenavisti, kterou
v nich pohrani¢ni sluzba a velmozové vzdy nové rozdmychavali, jako by
nikdy jediné véty Kristovy viry neslyseli. Doba, kterou prozivali, nebyla
prili§ vzdalena a cizi stavu, ve kterém zili do pokiténi. Nepiestavse byt
Istivymi lupici, vraceli se k surovému femeslu, barbarské tukladnosti
a zviteci divokosti, kterou Karel Veliky ohném a mecem z nich vyhanél.
Jsouce vazani piisnymi piedpisy cirkve a statu, ukazovali jenom Zapadu
tvai kiestanii; na Vychod jimi obmezovani nebyli, tam uplatnovali

Tom 7

- 11 -




beztrestné zviili a vybijeli vSechny zdédéné pudy, zvlasté kdyz se hubeni
Slovanti stalo zéasluhou a vrazda bezbranného, duvéiivého prisluSnika
nenavidén¢ho plemene byla kladena na rovenn hrdinstvi. Jejich povaha
byla rozdvojena: odvraceni Zapadu obnazovali zarostlé hlavy, sklan€li se
v predstirané pokofte a kiizovali,—na Vychod cenili zuby a mavali franskymi
meci, které svirat v pésti uz proto bylo Cestnou vysadou, ze se nesmély
prodavat Slovanim pod pfisnymi tresty.“** 2 Nazory némecké Slechty
charakterizuje autor takto: ,,NestaCi vrazditi tento slovansky lid zaludné
pii pratelskych schiizkach a predstiranim smluv, které se maji pii hostiné
podepsat. Je tfeba pohany vhanét do stodol a hromadné je upalovat, kdyz
je velka nouze o diivi; Skoda ohné pro jednoho clovéka, kdyz, zel, jinych
zhoubn¢;jsich prostiedkll po ruce neni, a tfikrat blazen budiz ten, jehoz smrt
bude zaplacena deseti neptateli.“?. Roman zachycuje smrt kniZete Niklota
roku 1160 a pokracujici boj jeho synu proti saskému vévodovi Jindfichu
Lvu, sidlicimu ve mésté Lubica (Liibeck). V bojich doslo k opanovani
vagerského mésta Stargard a k jeho pfipojeni k vévodove uzemi. D& konci
bitvou u hradu Dymin pobliz Dolenského jezera a porazkou Slovani roku
1170. Autor pro zvyseni pravdépodobnosti a dokresleni realii pouziva slov
z drevanStiny a pobaltské slovinstiny. Samoziejmé Ze je roman obohacen
o lasku slovanského dévcete Miliby ke knizeti Mécislavovi (obé postavy
nejsou historicky dolozené); na druhé strané J. Miildner nezachytil posledni
boje Niklotovych synt Pribyslava I. a Vratislava.

Po Miildnerové roménu nebyl az do dnesnich dna vydan zadny dalsi
¢esky roman s tematikou minulosti severozapadnich Slovanti. Po pétadvaceti
letech, vroce 1971, v§ak vySel soubor povidek z historie zapadoslovanského
uzemi, které jeji autor Ing. Alexej Pludek (1923-2002)* nazval Povésti
davnych ¢asu?’. Autor, redaktor a spisovatel, byl vlivem vychovy svych
rodict slavjanofilsky zalozen?.

Kniha, dedikovana ,,Srbskym pratelim v Luzici®, obsahuje celkem
12 literarné zpracovanych povésti v tomto potadi: O Samovi, ktery v cele
Slovanii svrhl avarskou porobu, porazil krale Franku a stal se panovnikem
prvnislovanské rise; O Miliduchovi, nejvétsim ze srbskych vojevodii v Luzici,
o jeho boji proti cisari Frankii a o jeho hrdinské smrti®®, O Rostislavovi,
ktery uvedl na Moravu verozvesty, ubranil se Nemcim a zaloZil velikou
7isi, ale nakonec se sam stal obeti ukladii; O Tuhomirovi, jenz se stal
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zradcem, veden dobrym umyslem oklamat Némce, zapomenuv, Ze zrada
je zradou vidycky; O Mstivojovi, ktery usmiril Obodrity s Velety, vyhnal
Nemce za Labe a dobyl Hamaburk, ale nakonec se mu dostalo nevdeku®®,
O Svarozicovi, nejvetsim ze slovanskych bohii na pomezi, o jeho vlade
skrze vrchniho Zrece v Radohosti a o jeho osudové sudbe; O Pribyhnevovi,
jenz se stal mstitelem svého lidu, vytvoril velkou 7isi, ale nestastne Slovany
znesvaril’'; O Krutomyslovi, nejslavnéjsim z obodritskych knizat, jemuz
byli poddani i Nemci a jenz zaplatil svou nerozvaznost smrt** i O Niklotovi,
poslednim velikéem knizeti Obodritu, o jeho statecném boji proti Nemcum
a o lécce, do niz nestastné upadl,; O Domaborovi, vymluvném velmoZi
z ostrova Rujany, jenz radeji zemrel v plamenech, nez aby preZil zkazu své
zeme®; O Pribyslavovi, o jeho usili zachranit bratra Vratislava, a jeho
pratelstvi s Pomorany a o beznadéji, do niz nakonec upadl**; O Premyslovi,
Jenz prekazil umysly rozdélit Cechy, upevnil jednotu zemi koruny ceské
avytvorilval proti rozpinavosti Nemcu®®. Povésti davnych casii mély Gspéch,
druhé¢ vydani vyslo roku 1976 a tfeti, pfepracované a rozsifené vydani roku
198336, Pfinos Al. Pludka k ¢eskému poznani déjin polabsko—pobaltskych
je zasluzny tim, ze jeho povésti jsou urCeny predevsim Ceské mladezi
amely by prispet k jejimu vlasteneckému citéni. Bohuzel, spisovatel nenasel
nasledovnika, je prozatim poslednim ceskym spisovatelem — prozaikem,
ktery se touto tematikou zabyval.

,»A]J, zde lezi zem ta pied okem mym slzy ronicim,

nekdy kolébka, nyni narodu mého rakev.

Sthj, noho! posvatna mista jsou, kamkoli kracis.

K obloze, Tatry synu, vznes se, vyvyse pohled,

neb rad¢ji k velikému piichyl tomu tam se dubisku,

jenz vzdoruje zhoubnym az dosavade Castim.

Vsak Casu ten horsi je ¢lovek, jenz berlu zeleznou

v téchto krajich na tvou, Slavie, §iji chopil.

Horsi nezli divé valky, hromu, ohné¢ divéjsi,

zaslepenec na své kdyz zlobu plémé¢ kyda.

O vékové davni, jako noc viikol mne lezici,

0 krajino, vseliké slavy i hanby obraz!

Od Labe zradného k rovinam az Visly nevérné,

od Dunaje k hltnym Baltu celého pénam:
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krasnohlasy zmuzilych Slovanu kde se nékdy ozyval,

aj, oném¢elt’ uz, byv k urazu zasti, jazyk.

A kdo se loupeze té, volajici vzhiru, dopustil?

Kdo zhanobil v jednom nérodu lidstvo celé?

Zardi se zavistna Teutonie, sousedo Slavy,

tvé vin téchto pocet spachaly nékdy ruce,

neb krve nikde tolik nevylil ¢ernidlaze zadny

nepfritel, co vylil k zdhubé Slavy Némec.

Sam svobody kdo hoden, svobodu zna vaziti kazdou,

ten kdo do pout jima otroky, sam je otrok.”

Tak zacina predzpév basnické sbirky Slavy dcera, kterou napsal
evangelicky knéz a univerzitni profesor slovanskych starozitnosti Jan
Kollar (1793-1852)*7. Slavy dcera v podobé, jak ji zname dnes, vSak
vznikala postupné. Prvni ¢ast byla vydana roku 1821 pod nazvem Bdasné
(obsahovala 86 znélek), poté byl pocet znélek rozsiten a Kollar jim prediadil
velkolepy Predzpév, takze sbirka vysla roku 1824 v Pesti (kde byla cenzura
mirnéjsi) s nazvem Slavy Dcera. Jednotlivé oddily autor nazval Zdla, Labe,
Dunaj. Nové, rozsifené vydani vyslo roku 1832 a pocet znélek vzrostl na
615 a pribyly IV. a V. zpév. Autor se opiral o kronikaiské zpravy, staré
pohanské obtady, povéry a povésti. Diraz kladl na panslavismus, Slovany
predstavil jako jeden narod. Vzhledem k uplatnénému mnozstvi jmen
audalosti musel pro objasnéni opatfit dilo rozsahlym komentafem nazvanym
Vyklad cili primetky a vysvetlivky ku Slavy Dcere, Dalsi vydani z roku 1845
bylo obohaceno jesté sedmi znélkami a vydani z roku 1852 obsahovalo jiz
645 znélek™.

Zpev 1. se jmenuje Sdla (129 znélek), zpév 1. Labe, Rén, Vitava (146
znélek), zpév III. Dunaj (124 znélky). Tyto prvni tii zpévy provazeji
Ctenafe po slovanskych krajinach a jsou oslavou jejich minulosti a krasy
krajiny. Zpév IV., Lethe (133 zné€lky), je oslavou zaslouzilych Slovand,
kteii prebyvaji ve slovanském nebi, zatimco Acheron, V. zpév (113 znélek),
je prehlidkou skiidct slovanskych kmeni, ktetfi byli odsouzeni do pekla.
Oba posledni zpévy uvadéji priklady z d€jin severozépadnich Slovanii.
Zaverecna znélka celé sbirky dava ,,nauceni‘ bratiim i sestram: ,,ucte se sviij
narod milovati. Hucte, Tatry, hlas ten k Horam (vjern}'Im, hucéte, Krkonose,
k Uraliim: Peklo zradctim, nebe Slavim vérnym.

Pro Lusatia

- 14 -



Dalsi basnik, ktery se ptipadn& jmenuje Svatopluk Cech (1846-1908)%,
vystudoval prava, ale od roku 1878 se zcela vénoval redaktorské a literarni
draze. V jeho dile se promitaji vlastenecké, slovansky orientované idealy
¢eského narodniho hnuti. Roku 1884 vydal knizné rozsahlou basen Slavie.
Je to popis a kritika soucasnych pomért ve slovanském svété, zaramované
do vzpominek a vypovédi ucastnikli plavby lodi za lepsi budoucnosti. Autor
tepe vzajemné animosity slovanskych narodt, davné i nedavné piikopy
vykopané mezi Polaky a Rusy, mezi Srby a Chorvaty, Cechy a Slovaky,
které prekazeji cesté k porozuméni a spole¢nému postupu. Cechova béseti
je naplnéna utopistickym panslovanstvim podle Kollarova vzoru a konci
smifenim Polakti a Rusii. Vzpomnél s nostalgii 1 Luzic: ,,Jiz hynou, hynou
ty luzické dvé sestry, slabé, siré ve vratkych ¢lunech, s malatnymi vesly
uprostied nepratelské spousty Ciré a klesnou as, kam bratfi jejich klesli!*
Nasledujiciho roku vydal epos Dagmar. Schéma eposu je dané dosud
zndmymi prameny, a v podstatd je zname jiz z Tiebizského romanu. Usty
danského Slechtice pana Alberta z Eskildo se dozvidame o bojich Pobaltanii
s Vikingy a Dany, danska lod’ veze po Odie princeznu, ktera se seznamuje
s vyvracenim Vinety. Po pfijezdu do Danska oroduje Dagmar u Valdemara
za porobené Slovany (zpév IlIl., nazvany Svatebni dary) a tato pasaz je
velice tkliva:

»Pod tvym Zezlem, drahy, v bid¢ nevyslovné

hynou nest’astného kmene trosky skrovné.

Lid ten cizi tob¢€; ale mému rodu

pokrevnim jest bratrem. S pohnutim zrak vlahy

v zalné jeho tvari stiha zndmé tahy,

pozoruje v ziti mnohou tklivou shodu,

a kdyz mluva jeho k uchu zaseveli,

srdce zachvéje se v urychleném tluku:

domnivat se slySet ohlas drahych zvuk,

jez mi nad kolébkou zpévem sladkym znély.

Nestastny lid Vendi! Vypil na dno kalich

bolesti a hanby, strasti neskonalych!

Ukrutnou Stvan sudbou, vécné krvi zbrocen,

veéky snasel utrap miru vrchovatou

a ted’ ve smrtelnych mukach, navzdy zhrocen,
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vitéziim se sviji pod Zeleznou patou.
Jeho visky v rumech ¢ernych pochovany,

cizinec mu béfe pastviny a lany,

a Slav bidny, stvan od dédi¢ného prahu,

bez pristiesi bloudi; ve pralesu Sefi

o brlohy skalni rve se s divou zvéti —

piec mu vitanéjsi zver ta cizich vrahi.

A kde ztstaly mu rodné posud luhy,

utlacen tam vlece rabstvi okov tuhy,

klesa tihou platii, vydan bez ochrany

zvuli cizich panti; o¢im jeho kalnym

nekyne svit spasy s zadné, zadné strany —

hrob jen konec nese utrapam tém palnym.*

Epos je obohacen o romanek krale Valdemara s portugalskou princeznou
Berengarii a o motiv motské Zeny, kterou byla Slovanka a kter¢ Dagmar
dovolila odejit na Rujanu, aby dozila v jeskyni pod Arkonou. Velkolepa
basen konc¢i pired¢asnou smrti ¢eské princezny, danské kralovny Dagmar.
Je oviem tieba jesté pripomenout, ze Svatopluk Cech v zaii 1882 se
vypravil do Danska, jel drahou do Stétina, navitivil ostrovy Uznojm
a Wolin a seznamil se s Kodani. Na zpatecni cesté se zastavil u Dagmatina
hrobu v Ringstedu. Dojmy z této cesty pak pouzil ve svych cestopisnych
¢rtach Ve stopach kralovny Dagmary, Vineta a Tovellile. K vlastnim
déjindm polabsko-pobaltskych Slovantl se jesté¢ vratil basni Geroniv
smich*, Zpracovava v ni jiz vzpominany motiv Tugomirovy zrady, kterého
Gero vita: ,,bud’ zdrav mi, ¢acky mane, zdrav — kéz sto mam Tugomiri!“
»Pak ve pratelském hovoru Istnych pikli ptizi tkali, jak v §ij by Slapli
odporu a Vendy s 1isi spjali ...“ Poté, kdyz se Gero s Tugomirem dohodnul
a knize odejel od markrabéte, dal se Gero do radostného smichu. Zrada
byla dohodnuta a poté provedena. Basnik k ni zaujiméa stanovisko:

,»J1Z mizi v Seru davnych dob

ty hrozné, smutné d¢je,

jiz pies Polabct Siry hrob

veék pozdni ml¢ky spéje;

kde Gero dlel, po ssutych zdich

houst’ biect’anu se vije —
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vSak onen kruty, désny smich

v mém srdci posud ryje!*

Soucasnik Svatopluka Cecha, Emil Frida, ktery podepisoval sva dila
pseudonymem Jaroslav Vrchlicky (1853-1912)*, nemél takové slovanské
citéni jako jeho basnicky souputnik. Po studiich se nejprve uplatnoval
v pedagogické praxi, roku 1893 byl jmenovan profesorem srovnavacich
literatur na Ceské univerzit¢ v Praze. Jeho literarni a piekladatelska
tvorba je velice rozsahla a mnohostrannd, az nepiehledna, ze slovanskych
narodll sympatizoval pouze s Polaky. V jeho dilech se uplatiiuje soudoby
romantismus a kosmopolitismus. Mnohd jeho dila, i dila dramaticka,
k dneSku jiz nehovoii a jsou polozapomenuta. Do epického ztvarnéni
d¢jin slovanského severozapadu pfispél — po strucném seznameni se
s odbornou literaturou — dilem Pisen o Vineté. Podkladem k jejimu napsani
byla skute¢nost, ze roku 1178 danské vojsko prepadlo toto pomotanské
kupecké mésto, zloupilo je a znicilo. Historicka fakta Vrchlicky zasadil
do romantického textu, ve kterém velice volné nakladal se znamymi
skutecnostmi. Osou dila je opét tragicka laska mladych lidi. Kupec Gure
mél dceru Svanu, do které se zamiloval Hilboj, syn Svantovitova knéze
Grozvina. Svana vSak dala pfednost Akimu, synu ndmotniho lupice
a viidce Vikingt, Palnatoka. Dvorec mladé dvojice v Kaminu byl piepaden
Hilbojem, ktery zabil Akima, unesl a uvéznil Svanu. Palnatoki pomstil
Akiho smrt, se svou druzinou a lod’stvem danského krale Magnuse
piepadl Vinetu, spalil a rozbofil ji. Béhem piepadu mésta zahynuli Hilboj
1 Grozvin, zemiela Svana, ale jejiho synka zachranil Palnatoki. Vineta padla
do rukou Dant, kteii ji 1 s okolim piipojili ke svému kralovstvi. Je tfeba
fici, Ze predstavitel¢ Vikingl jsou liCeni autorem se sympatiemi, zatimco
do opacného svétla stavi Vrchlicky slovansky zivel a jeho predstavitele.

Jediné drama, vénované boji severozapadnich Slovani za svobodu,
napsal velky cesky spisovatel historickych proz, univerzitné vzdélany
historik Alois Jirasek (1851-1930)*. Jmenuje se Gero. Hra byla uvedena
na scén¢ Narodniho divadla v Praze dne 17. listopadu 1904. Popisuje
znamou udalost z roku 939, kdy markrabé nechal vyvrazdit 30 luzickych
a lutickych Slechticti. Kritika charakterizovala toto drama jako poukaz
na nesvornost predaka slovanskych kment, jejichz lid poté upadl do
poroby a procesu germanizace. Hra byvala v Cechach s oblibou hrana
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na Cesko-némecké narodnostni hranici. Byla také pieloZzena do polstiny,
do hornoluzické srbstiny MiklawSem Andrickim a poprvé uvedena 30.
gervna 1907 v Radvoru®. Ceska4 literarni kritika, zabyvajici se dilem Al.
Jiraska, vSak drama Gero pomiji, v§ima si pouze spisovatelovych témat
z domacich dé&jin*. Jirasek, kdyz drama psal, si byl védom, Ze neni prvni
slovansky autor, ktery po tématu sahl — jiz roku 1872 je zdramatizoval
Jozef Wojciechowski*, roku 1876 slovinsky beletrista Josef Jurcic¢*
a v polské i dolnoluzické literatuf bylo téma zpracovano verSem. Presto je
nutno odmitnout myslenku, ze Alois Jirasek naSel ve zpracovani tématu
dramaticky naboj, ktery chtél ztvarnit. Drama Gero neni jen samoucelna
historicka hra, ale ptfedevsim politicky jinotaj. Autor je psal v dobé, kdy
se v Ceskych zemich vyostioval narodnostni boj Némectl, zfanatizovanych
velkonémeckou ideou, proti Cechtim, v dobé, kdy ¢esky narod ekonomicky
mohutnél, ale jeho politick4 scéna byla roztiisténa, kdy Cesi neméli — stejné
jako Polaci — sviij samostatny stat. Na tuto situaci autor reaguje a varuje.
Drama Gero je vlastné poucenim narodu pro budoucnost s odkazem na
minulost, jen tak je mizeme chapat.

Tento piehled produkce ceskych spisovatelii, at’ prozaikii, poeti ¢i
dramatikti, je — bohuzel — velice skrovny, napf. ve srovnani s polskou
produkci. Vzhledem k soucasné politické situaci sjednocujici se Evropy,
agresivnimu rastu hospodaiské sily nékterych stat, snahy zapomenout
na minulost a tlumeni proslovanskych tendenci i v Ceské republice jsem
skepticky vici myslence, ze by se v brzké dobé mohli vyskytnout nékteti
cesti spisovatelé, ktefi by svoji tvorbu situovali na minulost slovanského
severozapadu.

Przypisy:

! Posledni praci z nedlouhé fady na toto téma je vyborna kniha, kterou vydala v roce
2006 Libuse Hrabova, Stopami zapomenutého lidu. Obraz déjin Polabskych Slovanii
v historiografii.

2 Piehled slavistické prace ¢eskych a slovenskych autorti podava publikace: M. Kudélka,
Z. Simegek a kolektiv, Ceskoslovenské praice o jazyce, déjinach a kulture slovanskych
narodit od r. 1760. Biograficko-bibliograficky slovnik, Praha 1972; prace je ohrani¢ena
rokem 1968. Z tady cCeskych a slovenskych slavisti uvadi zejména tyto autory,
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kteti publikovali prace o dé&jinach polabskych a pobaltskych Slovanti (sorabisty
zde neuvadim): Hynek Bulin, Josef Dobrovsky, Rudolf Dvorak, Jan Ignac Hanus,
Lubomir E. Havlik, Jan Jakubec, Josef Jirecek, Karel Kadlec, Jan Kollar, Vaclav
Kitizek, Jan Machal, Vaclav Machek, FrantiSek Vaclav Mares, Jakub Josef Maly,
Lubor Niederle, Pavel Papacek, Josef Perwolf, Jaroslav Posvar, Vladimir Prochéazka,
Lubos Rehééek, Franti§ek Vitazoslav Sasinek, Josef Skutil, Pavel Josef Safatik a Jan
Erazim Vocel. Tento ptehled bohuzel zatim neni knizn¢ doplnén piehledem slavisti
do roku 2000, takze nejsou k dispozici pozdéjsi prace uvedenych autorti, ani prace
dalsich badatelskych generaci. Zminuji pouze nékolik jmen: Magdalena Beranova,
Libuse Hrabova, Hana Skalova, Zdenék Vana.

3 Blize viz: P. Kaleta, Cesi o Luzickych Srbech. Cesky védecky, publicisticky a umélecky
zajem o Luzické Srby v 19. stoleti a sorabistické dilo Adolfa Cerného, Praha 2006,
s. 68—124.

4J. VI€ek, Déjiny ceské literatury. I1. Praha 1951, s. 299 ad.; Slovensky biograficky slovnik
(od roku 833 do roku 1990). V. Martin 1992, s. 424 —426.

5 Praha 1836-1837, opravena a rozsitena dvoudilna podoba vysla v Praze v letech 1862
a 1863.

¢ Studie o severozapadnich Slovanech vSak zacal pfinaset az od roku 1844. Nejdiive
tam prispél P. J. Safatik, O Svarohovi, bohu pohanskych Slovamiv. XVIII, 1844,
s. 483-489; O jménu a polozeni mésta Vinety, jinak Jumina, Julina, Jomsburku. XIX,
1845, s. 3-32), hned poté Jan Erazim Vocel, Kralovna Dagmar. XX, 1846, s. 484-500;
Danské narodni pisné o kralovné Markéeté, Dagmar nazvané. XX, 1846, s. 769-785;
Slovanskeé starozitnosti v Severnim Nemecku. XXI-1, 1847, s. 428-437; Pamatky
Lutickych Slovanii. XXI111, 1849, s. 104—127). V zavéru svého ¢lanku o Luticich (s. 127)
tento basnik, archeolog a historik napsal, pro¢ je tieba studovat historii vyhubenych
severozapadnich Slovanti: ,,Mnozi se snad tazi, pro¢ jsem v této novych pievrati dobé
ze starych, neladnych zdroji latku tohoto obrazu snasel a sestavil? Ucinilt' jsem to
praveé v této osudné dob¢, abych Vam nevyvratné, na pouhé skutecnosti zalozené
dikazy vécné pravdy k srdci polozil, ze hajeni ndrodnosti jest nejvyssi nase povinnost,
ze obecni lid z prava narodnosti jsa obloupen, od vzdélanci svych opustén, tim ve
zkazu a otroctvi klesa a vyloucen jest z veskerych vyhod Zivota; abych Vam ukazal,
ze osud lutickych Slovani i Slovantim ¢eskym nastane, jestli nezasadime se pevnou
vuli a mocnym rozumem o svijj jazyk; abych svédectvi podal vé¢né v historii Zijici,
ze hajeni narodnosti neni libustka u¢enych a hracka mluvnicka, nybrz hajeni dusevniho
i hmotniho Zivota. Historie Pomotand dilem vyhlazenych mecem, dilem sevienych
okovem nevolnictvi hlasd désnym zvukem, ukazujic na pouta a potoky krve:
V narodnosti slava a zivot, bez narodnosti potupa a vé¢na smrt!*

" Slovnik naucny. Redaktor Dr. Frant. Lad. Rieger. 1. Praha 1860 (pozdé&ji Dr. F. Lad.
Rieger a J. Maly) — XI. Praha 1874.

8 Slovnik naucny, I1I. Praha 1863, s. 979-980; Slovensky biograficky slovnik (od roku 833
do roku 1990). II. Martin 1987, s. 435-437.
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% Vy§la v Praze roku 1861 v edici Slovanské besedy (Sbirka romant pivodnich a piekladt
ze vSech narodu slovanskych), sv. VII, stran 173, a sv. VIIL, s. 1-114. Novela, jejiz
vytisky jsou jiz vzacné, je prakticky zapomenuta nejen pro svoji rozvlacnost, ale i pro
archaickou ¢estinu a vétSin€ dnesnich Ctenaii neznamy dgj.

10°0 autorovi viz: J. V. Novak, A. Novak, Prehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich
dob az po nase dny, Olomouc 1913, s. 478 —480; Kolektiv, Déjiny ceské literatury. I11.
Literatura druhé poloviny devatendctého stoleti, Praha 1961, s. 263-264.

1 O autorovi viz: O. Chaloupka a kolektiv, Cesti spisovatelé literatury pro déti a mladez,
Praha 1985, s. 417-421; Kolektiv, Slovnik ceskych spisovatelii od roku 1945. 2, Praha
1998, s. 515-517.

12 Soucasny stav znalosti v Sirokém zabéru predstavuje sbornik Sti'ed Evropy okolo roku
1000. Prirucka a katalog k vystave, Praha 2000 (kniha je cenna soupisem nejnovejsi
literatury na s. 337-379).

13 Druhé vydani vyslo v Praze roku 2001 a bylo opatfeno doslovem Drahomiry Vlasinové,
ktera poukazala téz na Storchovo Zivotni dilo.

14 Velmozi se usadili a jeden z nich Vaclavovi povédél, co jim bylo uloZeno. Zadali
o rychlou pomoc slovanskym kmentim polabskym.

Vaclav se pii jejich feci kabonil vic a vic. Koneéné¢ vybuchl:

,Zadate, abych se postavil proti krali Jindfichovi? Ne, nikdy! Sasky kral ochraiiuje
mocnou rukou nasi zemi, a ja chei s nim mir a pokoj!*

Drahomira, ktera dosud nechala mluvit jen muze, vasnivé zvolala:

»Pamatuj, Ze jsou to Stodorané, ktefi volaji o pomoc! Miij domov je v nebezpeci a Lutici
a Ratati jsou vydani neptatelskému meci!“

,»Vim to, matko, ale véz, ze tvoji Stodorané jsou pohan¢, vzpirajici se vife Kristoveé. S nimi
i vSichni Lutici, Ratafi a ostatni. Nemohu jit s modlosluzebniky proti kiestantim.*

,,Jsem tva matka, Vaclave!*

,,Buh je vic, matko!

(E. Storch, Mec proti meci, 2001, s. 55-56).

15 Tbidem, s. 15.

16 Tbidem, s. 117-118.

17 Ibidem, s. 188.

18 Ibidem, s. 209-210.

19 Knihu autor dokon¢il 21. 8. 1938 a je pochopitelné, Ze tehdy, na pokraji valky a némecké
okupace Ceskych zemi, nemohla vyjit. Byla tudiz vydana v Praze az roku 1947.

2O autorovi viz: J. Kunc, Slovnik soudobych ceskych spisovatelii. Krasné pisemnictvi
v letech 1918—45, Praha 1945, s. 556-557; Tyz, Slovnik ceskych spisovatelii beletristii
1945-1956, Praha 1957, s. 274-275; Kolektiv, Lexikon ceské literatury. Osobnosti,
dila, instituce. 3/1, Praha 2000, s. 368-369.

21 Z téchto vychodisek vznikly jeho prace Organisacni sila iizemi ve vyvoji statii (1910),
Slované na Bornholmu. Prispévek k slovanské archeologii (1931) aj. Radu svych
uvah otiskoval v Casopise ,,Mofe Slovantim!®, ktery roku 1926 zalozil a redigoval
a v kterém otiskl v ro¢nicich 1. a II. serial Kasubové, zapomenuta straz slovanska
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na Baltu. V kvétnu roku 1934 vydal jako XIX. svazek Souborného vydani svych
spistt knihu Po stopach baltickych Slovanii, do které ulozil mnozstvi poznatkl z déjin
Slovanii na Rujané a v Pomotansku. V roce 1946 vydal brozurku Nas stat ve vyvoji
svetovych déjin.

2 J. Miildner, Na vychod od Labe, s. 7.

23 Ibidem, s. 39.

24 Ibidem, s. 102—-103.

2 Ibidem, s. 105.

26 O autorovi viz: O. Chaloupka a kolektiv, Cesti spisovatelé literatury pro déti a mladez,
s. 329-332; Kolektiv, Slovnik ceskych spisovatelii od roku 1945. 2., s. 234-236.

27 Praha 1971, stran 253. Referat o knize viz: ,,Nové knihy” 6. X. 1971, s. 1. Kniha byla
prelozena do hornoluzické srbstiny pod nazvem Powésce ze starych casow.

% Viz jeho knihu Zuziske zetkanja (vysla v Budysing 1977). Srv. téz: R. Bigl — R. Mikula
—J. Mudra, Rozhovor s Alexejem Pludkem, spisovatelem a predsedou Slovanské unie,
,,Cesko—luiicky vestnik®, VI 1996, s. 76-77.

2 Miliduch — srbsky kniZe v LuZici, ktery padl roku 806 jako spojenec Cechii v boji proti
Franktim.

3 Obodritsky knize, vladnouci v letech 963-985. Zakladatel dynastie, ze které vysel
i Gottsalk.

31 Jindfich, pokitény na Gottsalka, knize Obodritti a Lutict, vladl v letech 1042—-1066.

32 Ranské knize Krut, kral Obodritt a Lutict (1066—1105).

33 Povidka li¢i pad Arkony roku 1168.

3% Jsou zde vyli¢eny osudy Niklotovych syni Pfibyslava 1. (1160-1181) a jeho bratra
Vratislava (1160-1163; byl roku 1165 obésen z rozkazu saského feudala Jindficha
Lva).

3 Smifeni Ceského krale Pfemysla Otakara 1. (1192-1230) s jeho bratrem, moravskym
markrabétem Vladislavem III. Jindfichem (1192-1222), roku 1197.

% Vyslo s podtitulem Vypraveni, bdaje a sagy o bojich zapadnich Slovanii pred tisici lety.
Je rozsiteno o kapitolu O Boleslavovi, zvaném Chrabry, jenz pojal zamér vybudovat
velkou Fisi zapadnich Slovanii se sidlem v Praze (s. 97-116).

7 O autorovi viz: J. VLCEK, Déjiny ceské literatury. II., s. 318-347 ad.; Kolektiv, Déjiny
Ceske literatury. Il. Literatura narodniho obrozeni. Praha 1960, s. 255-281; Kolektiv,
Lexikon ceské literatury. Osobnosti, dila, instituce. 2. Praha 1993, s. 793-803;
Slovensky biograficky slovnik, III. Martin 1989, s. 145-146.

38 Kritické vydani z roku 1903 uspoiadal a vysvétlivkami opatfil Jan Jakubec, nese nazev
Slavy dcera. Basen lyricko-epicka v péti zpévich a vyslo v Praze nakladem J. Otty.

¥ O ném viz: Kolektiv, Déjiny ceské literatury. II1. Literatura druhé poloviny devatendctého
stoleti, s. 277-293; Kolektiv, Lexikon ceske literatury. Osobnosti, dila, instituce.
1. Praha 1985, s. 408-413.

40 Je zatazena do basnikovy sbirky Nové pisné, ktera vysla roku 1888.

4O autorovi viz: Kolektiv, Déjiny Ceské literatury. Ill. Literatura druhé poloviny
devatenactého stoleti, s. 294-323.
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2Viz o ném: Kolektiv, Déjiny ceské literatury. I11. Literatura druhé poloviny devatendactého
stoleti, s. 431-464; Kolektiv, Lexikon ceské literatury. Osobnosti, dila, instituce. 2.,
s. 543-549.

#]. Pata, Alois Jirasek u Luzickych Srbii. In (sb): Alois Jirdsek. Sbornik studii a vzpominek
na pocest jeho sedmdesatych narozenin, Usp. Miloslav Hysek a Karel B. Madl, Praha
1921, s. 385-387.

“ Napf. v posledni monografii o Al. Jiraskovi se jeji autorka o tomto dramatu viibec
nezminuje (J. Janackova, Alois Jirdasek, Praha 1987).

# N. Rozycki, Motyw zdrady margrabiego Gerona w trzech literaturach stowianskich.
Zeszyty tuzyckie, 29, Warszawa 2000, s. 85-93.

4 J. Machal, Jurcicuv ,, Tugomer* a Jiraskiv ,,Gero*. In: Alois Jirasek. Shornik studii
a vzpominek na pocest jeho sedmdesatych narozenin, s. 271-278.

The History of the North -Western Slavs in Czech Literature

The Western — Slavic subject-matter appeared in Czech literature for the first
time in 1961 thanks to Josef Miloslav Hruban. He published a two-piece short
story, devoted to the Obotrites, entitled: Gottsalk. Déjepisna povést z XI. Stoleti.
This subject-matter appeared also in Vaclav Bene§ Tiebizski’s prose, the author
of Krdlovna Dagmar. After the World War II Eduard Storch’s Mec proti meci.
Pribéhy z dob zakladani ceského statu a padu Polabskych Slovanii and Josef
Miildner’s Na vychod od Labe. Historicky romdn z XII. Stoleti came out. Both
appeared in 1947 and Storch’s work was also reprinted in 2001. In 1971 the
compilation of 12 stories by Alexiej Pludek, Povésti davnych casu, was published.
It was dedicated to ‘the Sorbian friends in Lusatia’. Sorbian inspirations in Czech
poetry are visible in Jan Kollar’s, Svatopluk Cech’s and Jaroslav Vrchlicki’s
works. The only drama devoted to the issue of struggle of Western Sorbs’ for
freedom was Alois Jirasek. His play - Gero was shown for the first time in the
National Theater in Prague on November 17, 1904.
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Tomasz Derlatka (Lipsk)

O mozliwych interpretacjach motywu Siwy
w utworze Wisnina Jurija Kocha

Utwor Wisnina (wyd. 1984) Jurija Kocha, jednego z najwazniejszych
pisarzy serbotuzyckich drugiej potowy XX wieku, jest utworem formalnie
1 tresciowo skomplikowanym. Przysparza on bowiem wielu problemow:
zarowno czytelnikom — w procesie odbioru, jak 1 badaczom — przy
probie przeprowadzenia postgpowania analityczno — interpretacyjno
- warto$ciujacego (rozréznienie Janusza Stawinskiego). Wspomniane
komplikacjeujawniajasi¢przy tymwroznorakichaspektach funkcjonowania
rzeczonego utworu. Przykladowo jeden z nich powiazany bedzie
z kwestia jednoznacznego ustalenia jego przynaleznos$ci genologiczne;j.
Na pytanie, czy Wisnina jest nowela (jak chce sam autor i wydawnictwo),
czy opowiadaniem (tak Jurij Krawza'), czy moze jednak minipowiescia
(jak sadzi Bolestaw Lubosz?), nie udzielono w literaturoznawstwie
sorabistycznym — jak dotad — zadowalajacej odpowiedzi.* Wielu ktopotow
nastrgcza takoz proba jednoznacznej interpretacji gldéwnego motywu
utworu, tj. tytutowego drzewa wisni. Czy pod symbolem wisniny skrywa si¢
tylko 1 wytacznie los jednostki, tj. bohaterki utworu, Eny, czy moze jednak
przyktadowej serbotuzyckiej rodziny? Lub inaczej: czy nie staje si¢ on
w pierwszym rzgdzie exemplum losow catego narodu Serboéw Luzyckich?

Pytan podobnych do postawionych powyzej, dotyczacych tych
1szeregu dalszych kwestii, zada¢ by mozna i wigcej, jednak nie to interesuje
mnie najbardziej. Na chwilg¢ obecna najwazniejszym zagadnieniem
dla przedstawionych tu rozwazah staje si¢ inny fakt. Ot6z gtownym
powodem, ktory odbidr i analiz¢/interpretacje tekstu Kocha najbardziej
chyba utrudnia, jest plaszczyzna symboliczna utworu. Zwracam przy tym
uwage, ze termin ,,symbolika” musi by¢ wobec Wisniny ujgty szeroko;
jest bowiem ,,materia symbolistyczna” w utworze tym wcale imponujaca.
Niejednoznaczna, pozorna, wieloptaszczyznowa — a przez to nielatwa
w interpretacji* — obejmuje w jego obrgbie wiele nichomogenicznych
zjawisk. Sktadaja si¢ na nia m. in. (1) pojedyncze artefakty-symbole,
ktoére funkcjonuja ,,symbolicznie” w pojedynke lub wchodza migdzy soba
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w zawite relacje wytwarzajac w ten sposéb niezwykle skomplikowane
(i trudne do rozszyfrowania) uktady symboliczne wyzszego rzedu’, (2)
uktady 1 motywy fabularne, wartosci symboliczne wykazuja wreszcie
(3) cate kategorie utworu literackiego, tedy przestrzen, postaci literackie,
tytulatura. Jako przyktady pojedynczych symboli poda¢ by tu mozna m. in.
tytutowa wisnig, symbolike gwozdzia wbitego w jej pien 1 powodujacego
jej obumieranie, zakwitnigcie ucigtej korony drzewa w lesnym stawie,
opuszczone bocianie gniazdo. Jednym z wielu przyktadéw symbolicznego
nacechowania okre$lonych motywow fabularnych staje si¢ np. sfera
semantyczna rozpostarta wokot artefaktow ,,kon” oraz ,,samochod”, ktore
— jako przeciwstawienstwa — funkcjonuja w utworze tym odpowiednio jako
symbole tradycji 1 postepu technicznego. Warto$¢ symboliczna przypisac
mozemy réwniez spatium utworu: osamotniony tuzycki ,,statok” w lesie,
ktory uyjmowany by¢ winien jako symbol odizolowania (zapomnienia),
sytuuje si¢ w warstwie interpretacyjnej w wyraznej opozycji do Paryza,
tj. symbolu nowoczesnego zycia. W symboliczny sposob skonstruowat
autor przeciez 1 zasadniczy uklad fabularny utworu, ktory zasadza si¢
na kulturowo-antropologiczno-ideologicznej opozycji ,,sw0j” — ,,0bcy”.
Przybysz, obcy, Niemiec wdziera si¢, nawet jesli nieco przypadkowo,
w serbotuzycka idylle powodujac jej catkowite unicestwienie (Smierc¢
Mateja, narzeczonego Eny i zwigzany z tym jej wyjazd do Paryza).

Sposréd  wielu artefaktow-symboli, ktore determinuja znaczacy
symbolicznie uktad fabularny, jeden odgrywac bedzie — w szczegodlnosci
dla slawistow i sorabistow — rol¢ zasadnicza. Jego prawidlowa interpretacja
jest niezbedna, aby w pelni zrozumie¢ wage tego utworu nie tylko dla
tworczosci Kocha, ale i dla serbotuzyckiej kultury. Artefaktem tym jest
Siwa.

Zanim jednak nieco wigcej o nim samym, uktadzie fabularnym wokot
niego zbudowanym, a zwlaszcza mozliwosciach jego interpretacji,
napisac chciatbym kilka stow wprowadzajacych do zagadnienia symboliki
w tworczosci prozatorskiej J. Kocha. Pozwola one — jak mniemam
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— zrozumie¢ problematyke ptaszczyzny symbolicznej w Wisninie nieco
doktadnie;.

Symbolika, tj. wartosci wtorne naddane okreslonym artefaktom,
zdarzeniom na ptaszczyznie §wiata przedstawionego utworu, czy tez calym
uktadom fabularnym, odgrywa w caloksztalcie tworczosci prozatorskiej
J. Kocha role wazna. Funkcjonujaca jako sygnifikantny element autorskie;j
poetyki uwidoczni si¢ w kilku jego tekstach, przy czym znamionowac
bedzie w pierwszym rzedzie te, ktore powstaty w pozniejszym okresie
tworczosciautora Wisniny. Zauwazmy bowiem, iztendencje symbolistyczne
w poczatkowych prozach Kocha, np. w opowiadaniu Zidowka Hana (1963
ghuz., 1966 dluz.), w pierwszej powiesci pt. Mjez sydom mostami (1968),
czy tez w jej kontynuacji, tzn. w Rozamarji abo RozzZohnowanju we nas
(1975) sa wtasciwie niedostrzegalne. Zatem w tekstach (teza dotyczy przede
wszystkim obu powiesci) lokujacych si¢ — zwlaszcza Mjez sydom mostami
— w nurcie serbotuzyckiej prozy ,,pritomnostnej” (tj. wspotczesnej), ktora
w zakresie tresci ilustrowata najbardziej palace problemy z czasu powstania
tekstu, a w zakresie formy znajdowala si¢ jeszcze pod dostrzegalnym
wpltywem poetyki socrealizmu.

Jestem zdania, ze konwencja symbolistyczna w tworczosci Kocha
nabiera na znaczeniu dopiero od opublikowania zbioru opowiadan pt.
Wosamoceny Nepomuk. Luboscinske powédancka (1978).° Przytoczone
stwierdzenie uprawomocnia przede wszystkim fakt zamieszczenia
w nim dwu opowiadan, tj. Kotjatkowej dziwnej lubosci, w ktérym to po raz
pierwszy zastosowal Koch metode spigtrzenia symboliki, oraz Triglawa.
W pierwszym ze wspomnianych tekstow jako nosnik najwazniejszej funkcji
symbolicznej (w rozumieniu czego$ odwiecznego, statego, niezmiennego,
ale i archaicznego) wystepuje ,,krosno” — atrybut serbotuzyckiej rodziny
1 narodu. Motyw trzygtowego bostwa z opowiadania drugiego (przypomne,
iz chodzi o bezowocne proby zawiazania zwiazku trzech przyjaciot
z lat szkolnych, na podobienstwo zwiazku trzech bostw stowianskich),
stal si¢ z kolei w prozie Kocha jednym z najwyrazistszych motywow
symbolistycznych w ogole, rozwinigty zostal bowiem w bez mata 300-
stronicowej powiesci Nawrot sonow z roku 1983. W kolejnym za$ etapie
drogi tworcze] Kocha dochodzi do glosu ta symbolika, ktora okresli¢
by mozna mianem ,,metaforycznej”. Tytutowe artefakty kolejnych jego
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utworéw — ,,mddra wrona” ze zbioru felietonow Ha lecala je modra
wrona: report ze serbskeje Luzicy (1991)7, lub nieco pdzniej ,,koc¢e sl€bro”
z ,,wesote] powiesci przygodowej dla mtodych ludzi” pt. Koce sleébro
(2000)%, symbolizowa¢ mialy w ujeciu Kocha znaczenie egzystencji
diaspory serbotuzyckiej dla catego Swiata oraz konieczno$¢ zachowania jej
dziedzictwa kulturowego.’

Zasygnalizujmy tedy po raz wtory, ze symbole i symbolika stanowia
istotny element podzniejszego okresu tworczosci prozatorskiej Kocha.
Rozpatrujac Wisnine, zatem kolejny z takich utworow literackich,
pod katem interesujacych nas probleméw, dostrzec jednak mozna
wzgledem wymienionych przed momentem tekstow roznice, przy czym
najistotniejszym czynnikiem rdéznicujacym bedzie stopien nasycenia
Wisniny materia symbolistyczna. Stopien o6w jest zdecydowanie wyzszy
anizeli w tekstach z wezes$niejszego okresu jego tworczosci—to po pierwsze.
Po drugie mozna by zasugerowac, ze nasycenie to znacznie wykracza poza
intuicyjnie odczuwana norme¢ takiego wilasnie nasycenia dla wigkszosci
utworow literackich, nawet tych, ktore zwyczajowo okresla si¢ mianem do
cna symbolistycznych.!® Jest bowiem Wisnina najbardziej symbolistycznym
z symbolistycznych utwordw literackich J. Kocha. Wigcej jeszcze: obok
Kupy zabytych (Ostrowu zapomnianych) Jakuba Lorenca-Zaléskiego (jako
ksiazka opublikowana w r. 1931) jednym z najbardziej symbolistycznych
utworéw catej serbotuzyckiej prozy.

Jak powiedziano, jeden z najwazniejszych artefaktoéw-symboli
w Wisninje przedstawia Siwa.!! Nazwa boginki moze niejednego z polskich
czytelnikdw wprowadzi¢ w blad. Pomimo ,,imiennego” podobienstwa nie
jest bowiem Kochowa Siwa bogiem hinduskim (pisanym niekiedy jako
Siwa), ale niezwyczajna dla polskiego czytelnika nazwa innego — nieco
bardziej swojskiego — bdstwa. Mianowicie Siwa jest potabska forma
imienia prastowianskiej boginki zycia Zywii'2, ktora jako bostwo Stowian
po$wiadczona zostata chociazby przez Helmolda z Bozowa (niem. Bosau)."
Boginka wraz z Radegastem 1 Prowe (bdstwa ,,najpierwsze” i,,najstarsze”)
czczona byla szczegolnie wérdéd Stowian Potabskich. '
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Wiedzac, ze Siwa to nie hinduski bog, lecz Zywia, tj. bostwo z panteonu
stowianskich bozyszcz, w dodatku Potabian, nalezy symboliczny kontekst
Z nig zwiazany, a zwlaszcza kontekst motywow fabularnych rozpostartych
wokot niej (sama Siwa jako pojedynczy symbol nie jest tu az tak istotna)
rozpatrywa¢ oraz probowac je interpretowac nie tyle w kategoriach
ogolnych, co w kategoriach — przyjmijmy — ,,stowianofilnych”.

W procesie rozwoju zdarzen fabularnych, ktore nieroztacznie sprzegaja
si¢ z Siwa, a zwlaszcza przy probie wytozenia ich wartosci symboliczno-
interpretacyjnej,szczegdlniewazkastajesi¢gkulminacyjnadlawieluaspektow
utworuscena, w ktorej Enaodnajduje Siwe w paryskim antykwariacie. Mamy
tu bowiem do czynienia z niezwykle silnie nacechowanym semantycznie
zestawieniem dwoch fenomendw: figurki prastowianskiej boginki oraz
antykwariatu. Wyktadnia interpretacyjna obu artefaktow literackich
ujmowanych z osobna bgdzie jasna. Motyw stowianskiej boginki musi by¢
zinterpretowany jako wyraz wciaz istniejacej $wiadomosci stowianofilnej
wsrdd Serbotuzyczan (,,mitu stowianskiego” w ujeciu M. Bobrownickiej),
antykwariat za$ jako miejsce, ktore przeznaczone jest do przechowywania
rzeczy starych, wystuzonych, stowem: juz niepotrzebnych. Zestawienie
obu wspomnianych fenomenow z plaszczyzny Swiata zdarzen generuje
niezwykle sugestywny przekaz pozatekstowy, kulturowy, powtorzmy:
interesujacy w pierwszym rzedzie dla slawistow oraz sorabistow. Ow obraz
literacki epatuje jakze mocnym napigciem semantycznym, spotggowanym
jeszcze przez fakt, iz chodzi przeciez o dzieto literackie reprezentanta
mniejszosci stowianskiej w Niemczech. Fakt znalezienia si¢ stowianskiej
boginki Siwy, tj. atrybutu mitu o stowianskiej wzajemnosci wsrod
Serbotuzyczan, w paryskim sklepie z antykami wylozy¢ si¢ da w moim
ujeciu na dwa przede wszystkim sposoby.

Pierwsza mozliwos$¢ interpretacyjna powiazana bedzie z zagadnieniem
podmiotowosci. Inaczej mowiac chodzi o kwestie powiazane z podmiotem
sprawczym, za sprawa ktorego Siwa znalazla si¢ w antykwariacie. Jasnym
jest bowiem, ze Siwa nie znalazta si¢ w paryskim antykwariacie sama,
tylko ze kto§ ja tam wstawil — w przewazajacej wigkszosci utworow
literackich rzeczy nie dzieja si¢ przeciez same. Znaczacym dla tej wlasnie
wyktadni interpretacyjnej staje si¢ ten oto fakt, ze to nie sama Ena (tedy
przedstawicielka stowianskiej mniejszosci narodowej w Niemczech),
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oddaje figurke boginki (atrybut ,,mitu stowianskiego™) do antykwariatu
(miejsca dla rzeczy niepotrzebnych), ale uczynit to jej luby, nota bene
Niemiec. Rozstrzygajace przy tym jest, iz nie byla to swiadoma decyzja
Eny; gdyby to bowiem ona sama wstawila Siwe do antykwariatu, gest
taki nabralby wowczas jednoznacznego znaczenia semantycznego: Siwa
(stowianska boginka, tu: atrybut $wiadomos$ci filostowianskiej wsrod
cztonkow diaspory), nie bytaby juz jednemu z jej przedstawicieli (tu: Enie)
w Paryzu (symbol nowoczesnego zycia) potrzebna. Wstawienie Siwy do
antykwariatu oznaczatoby zatem odrzucenie §wiadomosci stowianofilnej
przez Eng (tj. Serboluzyczan). Jednak w Wisninie to nie Ena sama, lecz
Sieghartumiescit Siwe w antykwariacie, w dodatku bez jej wiedzy. Powstaje
zatem nastgpujaca konstelacja semantyczna: to kto§ obcy, Niemiec,
pozbawia Eng (tu: Serbotuzyczan) figurki Siwy (tu: atrybutu, a przez to
de facto samego mitu wzajemnos$ci stowianskiej). Ten fakt sprokurowata
zatem obca sita sprawcza, na dokladke germanska, w kontekscie
stowianskim i serbotuzyckim odwiecznie nieprzyjazna.

Przyjecie tej wiasnie wyktadni interpretacyjnej, u ktorej podstaw
by legto zagadnienie podmiotowosci (kto wstawit?), zasadzataby si¢ na
znanym w slawistyce polu semantycznym. Znanym i powiedzmy od razu,
ze w kontekscie relacji serbotuzycko-niemieckich czgsto niewtasciwie
interpretowanym, szczegolnie za$ czesto przez slawistow-sorabofilow
z narodow stowianskich. Obraz literacki, w ktorym Siwa znajduje sig
w antykwariacie, bylby w takim wujgciu interpretacyjnym kolejnym
literackim potwierdzeniem odwiecznego antagonizmu niemiecko-
serbotuzyckiego (stowianskiego). Rzec by mozna: kolejnym jego
swiadectwem, sporzadzonym w tym przypadku pidrem pisarza
serboluzyckiego, zatem przedstawiciela tego narodu stowianskiego,
ktory na negatywne (ale 1 pozytywne) skutki wynikajace z interferencji
obu krggow kulturowych najbardziej byl chyba narazony. Zwrocic¢
jednak nalezy uwage na jedna rzecz. Taka wiasnie interpretacja mogtaby
przekonywac, aczkolwiek z duzym zastrzezeniem'®, jesli chodzitoby
o przypadek reprezentanta starszej generacji serbotuzyckich pisarzy, wsrod
ktorych mozna by jeszcze dopatrywac si¢ aktywnego oddziatywania mitu
wzajemnosci stowianskiej oraz — by¢ moze — jakiego$ sladu uprzedzen
antygermanskich. Jurij Koch (rocznik 1936, debiut autorski 1956'¢) nalezy
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jednak juz do tej generacji Serbow Luzyckich, ktora takiego obciazenia
kulturowego byta juz pozbawiona. Wigcej jeszcze: w pelni 1 bez uprzedzen
zaakceptowala fakt zaleznosci serbotuzyckiej-niemieckiej lub wrecz
uznata si¢ za Niemcow. Zatem interpretacja motywu fabularnego ,,Siwa
w antykwariacie” w utworze Kocha, ktora miataby by¢ kolejna ilustracja
konfliktu serbotuzycko/stowiansko-niemieckiego, a ktora opierataby sig
na funkcjonalizacji podmiotu sprawczego (Ena, Sieghart) nie moze by¢
wyktadnia whasciwa.

U podstaw drugiej z mozliwosci interpretacyjnych legnie nie koncepcja
podmiotu sprawczego, lecz sam ,,gest semantyczny” (Jan Mukatovsky).
Takze t¢ rozpatrywaé nalezy w kategoriach ,,stowianofilnych”, tyle
ze jej wymowa bedzie doktadnie odwrotna od wydzwigku koncepcji
,podmiotowej”. Znalezienie si¢ boginki (atrybutu ,,mitu stowianskiego”)
w antykwariacie — bez wzgledu na to, kto ja tam wstawit — byloby w tym
ujeciu faktycznym rozbratem Eny (tj. narodu serbotuzyckiego) z mitem
wzajemnosci stowianskiej, symbolizowanym przez Siwe. Po prostu:
idea wzajemnos$ci stowianskiej utracita znaczenie (dla Serbotuzyczan
1w ogoble) w nowoczesnym swiecie (symbol Paryza), dlatego tez jej miejsce
znajduje si¢ w rupieciarni. Przy tym rozchodzi si¢ tutaj o rozbrat z mitem
z wyboru, przy ktorym zagadnienie podmiotowosci (kto wstawit?) nie
bedzie odgrywac wigkszej roli.

Przy tej wyktadni interpretacyjnej wskazana bedzie jednak ostroznos¢,
przypomnijmy bowiem raz jeszcze stowa B. Brézan o interpretacyjnej
niejednoznaczno$ci symboli w Wisninie. Faktem bezspornym jest bowiem,
iz w bezwarunkowym jej zaakceptowaniu zasadniczo przeszkadzac
bedzie posta¢ Siegharta oraz fakultatywnie uwzglednianie wyktadni
podmiotu sprawczego. Jednak oba fakty, ktére co prawda zaciemniaja
proponowang tu wyktadnig, nie musza jednak by¢ determinantami, ktore te
lini¢ interpretacyjna obalaja. I przyktady na to odnalez¢ mozna w samym
tekscie.

Przedstawmy pierwszy argument a pro. Zauwazmy, ze nomen est omen
to Ena — jak pisal B. Lubosz: ,nieoficjalna strazniczka bogini”'” — nie
upilnowata Siwy, tj. nie przeszkodzita Sieghartowi na oddanie boginki do
antykwariatu. Wigcej jeszcze: wcale jej do Paryza nie zabrata (przypomne:
Sieghart zabrat figurke w tajemnicy przed Ena). Opuszczajac tedy dom

Tom 7

- 29 —



rodzinny Ena musiata juz wczeséniej dojs¢ do przekonania, ze Siwa (atrybut
,mitu stowianskiego”) nie bedzie jej w ,,nowym” zyciu potrzebna, stalaby
si¢ balastem, rzecza niepotrzebna. Nie zabierajac Siwy, Ena w petni
akceptuje fakt, ze miejsce boginki znajduje si¢ w starym — nieomal tak
starym, jak eksponaty w antykwariacie — ,,statoku” tuzyckim, ktory w ten
sposob don si¢ upodabnia, czy tez nabiera jego cech.!®

Po wtore zapyta¢ przyjdzie, czy sta¢ bylo Jurija Kocha, tj. pisarza
serbotuzyckiej mniejszosci narodowej, na radykalne i bezkompromisowe
zerwanie z przestaniem, ktore przez dlugi czas stanowilo (przynajmniej
w warstwie deklaratywnej'?) podstawe narodowej ideologii Serbotuzyczan?
Wydaje sig, ze nie. Bez wzgledu bowiem na immanentny wplyw mitu
0 wzajemnosci stlowianskiej na Serbow Luzyckich, ktory — zwiaszcza po
roku 1945 —nie byt i nie jest wcale tak jednoznaczny, jak si¢ to zwyczajowo
w kregach slawistycznych przyjmuje, ani wcale tak staby, jak obawiaja
si¢ mitos$nicy Luzyc, stwierdzi¢ nalezy fakt jego bardzo silnego osadzenia
w swiadomoscinarodowej diaspory. Bezposrednie, radykalne, obrazoburcze
rozprawienie si¢ z narodowym mitologemem nie byto nawet dla Kocha,
tj. pisarza chetnie tamiacego réznego rodzaju tabu w swojej tworczosci, jak
si¢ zdaje zadaniem tatwym.

Po trzecie zwr6¢my uwage, ze Siwa byla przede wszystkim boginia
Stowian Potabskich, nie za$§ samych Serboluzyczan. Niezaleznie od
skapych raczej informacji na temat panteonu bozyszcz Serboéw Luzyckich,
zwlaszcza w porownaniu do Potabian, zastanowi¢ si¢ przyjdzie, dlaczego
autor nie zdecydowat si¢ na wykorzystanie w tej funkcji, ktora petni
w tekscie Siwa — boginka Stowian Potabskich, jednego z bostw rodzimych,
np. Cornoboha. Mysle, ze wykorzystanie jako podstawy zestawienia
,prastowianskabogini—antykwariat” bostwa Stowian Potabskich, podobnie
jak funkcjonalizacja Niemca-Siegharta jako podmiotu sprawczego, miata
na celu przesunigcie semantyki owego zestawienia na inng ptaszczyzne
(). nie powiazana bezposrednio z Serbotuzyczanami), a przez to znaczace
ostabienie radykalnej wymowy tego obrazu literackiego.

Jesli przedstawione powyzej trzy argumenty, przemawiajace
w moim przekonaniu na korzy$¢ drugiej z zaproponowanych wyktadni
interpretacyjnych, w dalszym ciagu nas nie przekonuja, rozwiazania
poszukac przyjdzie w szerszym anizeli sam utwor kontekscie, tj. w aspekcie

Pro Lusatia

-30 -




catej tworczosci literackiej] Kocha — w nadziei, ze w innych jego tekstach
natrafimy na $lad, ktory pomoze nam opowiedzie¢ si¢ za jedna z opcji.
Uwazam, iz wyktadnia interpretacyjna obrazu Siwy w antykwariacie,
jako $§wiadomego 1 nieprzymuszonego rozbratu Serboluzyczan z mitem
stowianskim, koresponduje zwymowa innychpozycjizdorobku literackiego
Kocha, w ktorych bez trudu dostrzezemy nawigzania do problemu mitu
stowianskiego. Mam tu na mysli przede wszystkim wspomniany juz na
poczatku szkicu motyw fabularny z Triglawa 1 Nawrotu sonow. Trzyglowe
bostwo, Triglaw — samo w sobie przeciez takze bozyszcze Stowian, miato
symbolizowac nierozerwalny zwiazek trzech przyjaciot, ktérzy przybrali
w tym celu imiona stowianskich bogéw: Swantowita, Radegasta i Prowego.
Zwiazek O6w mial spoi¢ trzech, réznych przeciez kolegow, w jednig,
nierozerwalna cato$¢ a zarazem stanowi¢ stabilng opoke, ktora pozwoli
przetrwac cigzkie czasy oraz uchroni¢ przed negatywnymi wplywami
zewnetrznymi. Jednak przyjaciolom nigdy nie udato si¢ sfinalizowac
szczytnego zamiaru. Mniejsza tu o przyczyny — stawetna idea pozostata
wytacznie w sferze dobrych checi; nigdy niezrealizowana okazata sig
mrzonka jedynie.?’ Mysle, iz odkrycie w motywie Triglawa (jako zwiazku
przyjaciol, bogow stowianskich, symbolicznie: narodéw stowianskich)
ironii pod adresem koncepcji wzajemnosci stowianskiej nie nastrgcza
specjalnych probleméw. Wraz z motywem Triglawa sktada si¢ zatem takze
motyw Siwy z Wisniny na 6w aspekt deziluzji, o ktorym trafnie wspomina
Helena Ulbrechtova?!, ze charakterystyczny stat si¢ dla calej tworczosci
Jurija Kocha.

Przypisy:

U'J. Krawza, Powédka poina piekwapjenjow [w:] ,,Nowa doba” 38 (21.7.1984) 171,
Predzenak.

2 B. Lubosz, Ballada o zatrutym drzewie [w:] J. Koch, Drzewo wisni, Katowice 1993,
s. 123.

3 O rozbieznosciach terminologicznych dotyczacych tego tekstu pisze rowniez Helena
Ulbrechtovd w szkicu pt. Jurij Koch — od socrealismu k jeho destrukci. Mezi virou
a skepsi, in: ,,Sor@pis. Folia litteraria” 1 (2007) 1, s. 40-41, http://www.uni-leipzig.
de/~sorb/seiten/hsb/06/sorapis-2007-01.pdf (06.08.2008).
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4 Trafnie podsumowata ten problem Beate Brézan, piszac iz ,,Koch ldsst durch das fehlende
Erhellen gesellschaftlicher Hintergriinde, mit der scheinbaren Symbolik jedes einzelnen
poetischen Bildes und der illusorischen Metaphorik sehr viele Fragen unbeantwortet,
wodurch die Autorenhaltung schwerlich erkennbar wird. Dieser Umstand fiihrt dazu,
dass gleichzeitig mehrere Interpretationsvarianten mdglich sind, von denen aber keine
schliissige Erklarung liefert™. Por. taz, Mensch und Welt in der sorbischen Literatur der
siebziger und achtziger Jahre (Untersuchung von ausgewdhlten Werken Jurij Brézans,
Kito Lorenc’und Jurij Kochs), Diplomarbeit, Leipzig 1987.

5 W utworze tym, czy tez w calej tworczosei prozatorskiej J. Kocha, mamy do czynienia
ze zjawiskiem-metoda, ktére dla potrzeb przedlozonego szkicu nazwaé chciatbym
»Spictrzeniem symboliki”. Bazuje ona na naktadaniu si¢ na siebie kolejnych warstw
symbolicznych utworu literackiego poczawszy od pojedynczego symbolu, poprzez
grupy symboli, symbolike motywow i ukladéw fabularnych az po symboliczna
wyktadni¢ catego utworu.

® Wersja niemiecka tego zbioru opowiadan pt. Der einsame Nepomuk ukazata si¢ w roku
1980. Zauwazmy na marginesie, iz tendencje symbolistyczne pojawiaja si¢ w poznych
tekstach prozatorskich Kocha od razu na wysoka skalg, bez jakiegokolwiek okresu
wstepnego (przejsciowego). Odpowiedz na ewentualne pytanie o przyczyny takie stanu
rzeczy, nie nalezy do tematyki przedtozonego szkicu, jednak z uwagi na hipotetycznie
zakladana wysoka warto$¢ naukowa stac si¢ winna przedmiotem osobnego studium.

7 Wersja niemiecka jako Jubel und Schmerz der Mandelkrihe: ein Report aus der
sorbischen Lausitz opublikowana zostala rok pdzniej.

8 W tym samym roku ukazata si¢ i wersja niemiecka pt. Jakub und das Katzensilber:
heiterer Abenteuerroman fiir junge Leser.

> W koncepcji tej dostrzegam swoiste nawiazanie do obrazu literackiego z utworu Jurija
Brézana pt. Krabat (1976). Przypomng, iz pierwszy akapit tego najbardziej chyba
znanego utworu literackiego Serbéw Luzyckich przedstawia — pod symbolami rzeczki
Satkuli, rzeki oraz morza — ztozono$¢ sytuacji oraz réznorodnos¢ kultury swiatowe;.
Funkcjonowaé¢ moze ona w petni (jako ,,morze”) jedynie wtedy, kiedy uwzglednia
zaréwno kultury narodow wielkich (,,rzeki”), ale takze kultury ,,mate”, np. diaspor
narodowych (,,rzeczka Satkula”). Podobna funkcj¢ spelniaja i symbole z utworéw
Kocha. Bez ,,Satkuli”, ,,mddrej wrony”, ,,koCego slébra” kultura $wiata stalaby si¢
ubozsza.

10 Nasycenie symbolami Wisniny jest tak intensywne, iz rozwaza¢ by mozna, czy nie jest
to aby mankament artystyczny tego utworu.

' Siwa — przypomnijmy — to prastara drewniana figurka poganskiej boginki, znajdujaca
si¢ w posiadaniu rodziny gtéwnej bohaterki utworu Eny (tj. Heleny). Siwa nie jest
li tylko ornamentem, ozdoba domostwa, jest w dalszym ciagu (akcja rozgrywa si¢
zapewne w drugiej potowie XX wieku) przedmiotem zywego kultu. Do owego,
polozonego na odludziu domostwa, trafia zbtadziwszy w lesie Niemiec, Sieghart,
ktéry jako inzynier prowadzacy badania terenowe pozostanie w okolicy jeszcze
przez jaki$§ czas, nie pozostajac obojetnym dla Eny. Migdzy Sieghartem a Matejem
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dochodzi do rywalizacji, w wyniku ktérej w przeddzien $lubu Eny z Matejem topi si¢
— jak sig¢ zdaje, bowiem jego ciata nigdy nie odnaleziono — w le$Snym jeziorze Mate;j.
W tej sytuacji nic, poza ukazujaca si¢ Enie zjawa Mateja, nie stoi juz na przeszkodzie
uczuciu pomigdzy Ena i Sieghartem. Po §lubie mtoda para wyjezdza do Paryza, do
ktérego Sieghart zabiera tez — bez wiedzy Eny — Siwe, ktéra w nadziei na sowity
zarobek wstawia do antykwariatu. Podczas spaceru ulicami Paryza Ena dostrzega
Siwe w oknie antykwariatu, proby jej odzyskania koncza si¢ jednak niepowodzeniem.
Ena traci figurke bezpowrotnie. Decyduje si¢ na niezapowiedziany powrét do domu,
gdzie nad le$nym jeziorem pomytkowo, bowiem celem miat by¢ duch Mateja, zabija
podazajacego za nia Siegharta.

12 Motyw Siwy pojawia si¢ w literaturze serbotuzyckiej juz wezesniej. Odnajdziemy go
m. in. w wierszu Handrija Zejlera Prre¢iwne mocy (1828) jako ,,Ziwa” oraz w eposie
Mato Kosyka Pserada markgroby Gera abo Pad 30 serbskich gtownikow (1881)
jako ,,Zywa*. Jak podaje Aleksander Gieysztor, takze w kronice Dtugosza wystepuje
bostwo imieniem Zywie, jest to jednak bostwo meskie, bog zycia. Por. A. Gieysztor,
Mitologia Stowian, Warszawa 1982, s. 264.

13 Dlatego tez wyjasnienia Kito Lorenca jakoby byla Zywia ,wytworem romantyki”
(,,Bildung der Romantik™) — autor ma na mysli najpewniej epoke literacka — nie do
konca przekonuja resp. sa catkowicie mylne. Por. K. Lorenc, Das Meer, die Insel, das
Schiff: sorbische Dichtung von den Anfingen bis zur Gegenwart, Heidelberg 2004,
s. 102.

4 W polskich zrédtach historycznych pojawia si¢ Zywia w zwiazku z goéra Krzyznik
(réwniez Goéra Krzyzatka, niem. Kreuzberg) w Masywie Snieznika w Sudetach, na
ktorej jeszeze w XVIII i XIX wieku przeprowadzano pseudopoganskie obrzedy.

15 Znaczace jest w tym aspekcie spostrzezenie Christiana Prunitscha, nawiazujace do
motywu z wiersza humanisty serbotuzyckiego pochodzenia, Caspara Peucera pt.
Idyllum Patria. Zauwazmy, iz dla Serboluzyczan granica migdzy ,,Eigen” a ,,Fremd”
przebiegata wzdtuz ,limes sorabicum”, ktéra w wiekach $rednich wyznaczata linig
demarkacyjna migdzy chrzes$cijanstwem a poganstwem, a nie migdzy narodowymi
kregami kulturowymi. Chrzescijanski Budziszyn bronili przed ,,dzikim hufcem
Sarmatéw” (,,wilder Sarmaten Schar”) rami¢ w rami¢ rycerze niemieccy oraz
serboluzyccy. Por. Ch. Prunitsch, Nachwort [w:] Kito Lorenc, Das Meer ..., op. cit.,
s. 265.

16J. Koch, Psawo prédneje nocy (Wulicowanje po motiwach Jana Radyserboweje balady
,,Jus primae noctis”), in: ,,Nowy Casnik” 1956, nr 45.

17B. Lubosz, op. cit., s. 127.

80 tym $wiadczy¢ moze jeszcze przechowywanie w gospodarstwie Eny starej karety.
Jednocze$nie zwracam uwage na podobienstwa w zakresie kreacji ,,statoku” w utworach
Wisnina i Kotjatkowa dziwna lubos¢, w ktorym Kotjatko wraz z ojcem przechowywali
prastare krosna. Serbotuzyckie domostwa staja si¢ przechowalniami-antykwariatami,
symbolami swoistego zacofania.
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Y Por. T. Derlatka, Zur Problematik der Konstruktion und Dekonstruktion des ,, slawischen
Mythos *“ bei den Sorben. Paradigmawechsel (Thesen). W druku.

20 Podkresli¢ nalezy, ze w obu utworach napotykamy na podobny co i w Wisninje przypadek
ostabienia wymowy danego motywu fabularnego. Zauwazmy, ze aczkolwiek
w Triglawie i Nawrocie sonow nigdy nie doszto do zawiazania zwiazku trzech przyjaciot
— trzech bogow stowianskich, to jednak nigdy z tego zamiaru nie zrezygnowano.

2! Por. H. Ulbrechtova, op. cit., s. 38.

About the Possible Interpretations
of the Siwa Motif in Jurij Koch’s WiSnina

The author of the article undertakes the interpretation of one of the few feature
motifs in the work by J. Koch, Wisnina, that is a figurine of Pre-Slavic goddess —
Siwa (Zywia). The figurine is owned by the protagonist of the work, the Sorbian
girl — Ena. She seems to be an unofficial guardian of the statuette. Because of her
husband, the German — Sieghart, Siwa is being put in the Parisian antique shop.
The Ena’s attempts of getting the figurine back end up in nothing.

According to the author, the Siwa’s motif can be interpreted in two ways:
through the theory of the subject (who put the figurine in the antique shop?)
which may be another illustration of the German — Sorbian antagonism, and
through the theory of ‘semantic gesture’ (what happened?). The author regards
the second theory as the proper one. He points out that Koch, as in his previous
works (like Trzglaw and Nawrot sonow), shows an interesting problem of the
Sorbian minority’s abandoning the idea of the Slavic reciprocity.
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Werner Meschkank-MéSkank (Chociebuz)
Zapusty — niegdys caly tydzien obchodzone!

Zapusty (zapust) sa bardzo starym serboluzyckim zwyczajem i jednym
z najwigkszych tradycyjnych ludowych $wiat na Dolnych tuzycach.
W naszym regionie po niemiecku nazywa si¢ je Wendische Fastnacht. Wielu
jednak nawet po niemiecku mawia o §wigtowanym po wsiach zapuscie.
Przy tym stowo to jest niestety czgsto blgdnie wymawiane.

Zapusty to nie zaden Fasching ani Karneval. Faszing 1 karnawal
przywiezli ze soba Niemcy dopiero w $redniowieczu, gdy tymczasem
Serbotuzyczanie swoj zwyczaj kultywowali juz od kilku stuleci.
Na dwujgzycznych 1 dwukulturowych Luzycach znane i kultywowane sa
obyczaje zardwno serbotuzyckie jak i niemieckie. Te serbotuzyckie maja
jednak przewaznie dtuzsza tradycje.

Nie mozemy niestety wiele powiedzie¢ o pochodzeniu zapustow, cho¢
juz nasi poganscy przodkowie znali ten szczegdlny zwyczaj i obchodzili
go na dhugo przed przyjgciem chrzescijanstwa. Oznacza to, ze najpierw
Niemcy przybyli na Luzyce jako obcy, po czym (jak to uszczypliwie
zartem przedstawit serboluzycki piesniarz i satyryk P. w jednym ze swych
nowszych programow, jako satyryczna odpowiedz na, z serbotuzyckiego
punktu widzenia niemila 1 grozna dyskusj¢ o ,,niemieckiej wiodacej
kulturze™) stworzyli na Luzycach swoja ,,rownolegla kulturg®, ktéra nie
wpasowala si¢ w ,,wiodaca kulture serbotuzycka™'.

Dzisiaj mamy na wsiach do czynienia z trzema gléwnymi elementami
zapustow. Sa to: camprowanie, pochdd i tance. W jaki sposéb dawni
Serbotuzyczanie §wigtowali i jak to $wigto nazywali, doktadnie nie wiemy.
Pochdd w strojach ludowych jest z pewnoscia wzglednie mloda czescia
zwyczaju. Stowo camprowas (po niemiecku: Zampern) nie zostato jak
dotad przez ludo 1 jgzykoznawcow w sposdb zadowalajacy wyjasnione.
Dzisiaj rozumiemy przez nie gromadzenie lub proszenie daréw na wspodlne
zapustowe $wigto.

Niemiecki ludoznawca Edmund Schneeweis (1886-1964) probowat
stowo Zampern zwiaza¢ z przebraniem uczestnikow, dostrzegajac zwiazek
ze S$rednioniemieckim Schemebart’, za§ Serbotuzycki pastor i badacz
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dziejow Abraham Frenzel (1656-1740) probowat jego znaczenie wyjasnic¢
przy pomocy stowa Schomper. Jest to zapomniana nazwa cienkiego piwa’.
Luzyccy jezykoznawcy nowszych czasOw juz w sposob tak jasny na temat
pochodzeniatego wyrazunie wypowiadajasi¢, wskazujac jednak napodobne
dolnotuzyckie stowo campo (niemiecki: der Latsch), co wskazywatoby na
pochodzenie camprowania od zwyczaju chodzenia dookota*. Na marginesie
dodajmy, ze kobiety i1 dziewczeta dawniej w camprowaniu uczestniczy¢ nie
mogty!

By¢ moze stowo camprowas miato poczatkowo zupetnie inne znaczenie,
poznanie ktorego moglby wyjasni¢ nam, jaki byt pierwotny sens tego
obyczaju. Dla przyktadu: maty lud Fryzow w potlnocnych Niemczech
pielggnuje jeszcze obchodzony w lutym stary, niegdy$ poganski zwyczaj
Biikebrennen, po grecku zas stowo tsampika znaczy tyle co $wiatlo ognia
(niemiecki: Feuerschein). Jesli istnieje zwiazek migdzy tymi trzema
stowami — ku czemu sig przychylam, cho¢ nie jest to udowodnione — rzecz
o ,,Swigcie Swiatla“, ktore to Swiatto na wiosng jest silniejsze 1 ktorego
ludzie wyczekuja po dlugiej zimie: §wiatlo przezwyci¢za mrok. Wraz ze
swiatlem i cieptem, ze zwycigstwem stonca nad ciemnos$cia ozywa przyroda.
W ten sposob stare pochodzenie zaréwno stowa jak 1 samego zwyczaju
—naszego, lecz o poganskich korzeniach - zostalyby dowiedzione.

Za ta nowa interpretacja przemawia fakt, ze pierwszym znaczeniem
zwyczaju byty: wygnanie po dlugim zimowym, nieznosnie ciemnym czasie,
zimy oraz ztych duchdw, oddanie czci dobrym bogom oraz przebudzenie
wraz ze $wiatlem 1 stoncem wiosny. Przystrojona miotta, ktora niesie si¢
na czele wielu pochodow, jest by¢ moze symbolem wymiatania zimy.
Najprawdopodobniej sa to jednak tak zwane Zywjenske psuty (zyciodajne
rozgi) lub swigace/swigawy (odpowiednik $migusa, po niemiecku:
Lebensruten), ktore oznaczaty ptodnos¢ i pozwalaly wszystkiemu rosna¢.
Popielec (dolnotuzycki: podjebnica; gornotuzycki: popjelna srjeda;
niemiecki: Aschermittwoch) na Dolnych Luzycach rowniez zwano swigawq
(od swigas = bi¢ rdzga)°.

Nawiasem mowiac: tak zwana kljambawa, ktdéra zapustnicy nosza
na przyktad w Smogorjowie, jest atrybutem ktory pojawit si¢ dopiero
w drugiej potowie XIX stulecia. Mozna ja zobaczy¢ na zapustowym zdjeciu
ze Smogorjowa z roku 1913, za$ przy jej renowacji natrafiono na date
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1875 r. W tej malej btotowskiej wsi zachowano rowniez pewne szczegdlne,
stare elementy zwyczaju. 1 tak na dwujezycznej stronie internetowe;j
Smogorjowa mozna migdzy innymi przeczytac:

,Historycznie starsza czeScia zapustow jest camprowanie. Korzenie
zwyczaju leza w czasach przedchrzescijanskich. Chociaz dzisiaj zapewne
mato kto w to wierzy, camprowanje ze swoimi kultowymi elementami
— takimi jak naktadanie masek i kostiumow, tance i bicie rézgami — ma
wiejska gromade chroni¢ przed strachami 1 ztymi duchami. Cofajaca sig,
ciemna zime nalezy wygnac, a bliska wiosng znowymi zyciodajnymi sitami
przywita¢. W Smogorjowje az do dnia dzisiejszego camprownicy wedruja
z gatazkami wierzb i1 brzoz. Wtasnie takich uzywano niegdy$ jako ,,r6zg
zycia”, symbolizowaly nowe zyciodajne moce. To dlatego camprowanie
zarowno wtedy, jak 1 dzi$ jest hatasliwym $wigtem muzyki 1 tancow.”

W tym miejscu wspomnie¢ wypada jeszcze, ze czasach faszyzmu
camprowanie zostato zakazane. W odpowiednim dokumencie wydanym
we Frankfurcie nad Odra dnia 22.01.1938 krajowy prezydent pisat do
sottysow 1 regionalnych urzednikow policji:

»-.. DoOt.: Zbiorek (Camprowania) w okresie zapustow

Zbiorki w okresie zapustow, nazywane ‘Camprowaniem’, niewatpliwie
podpadaja pod ustawe o zbieractwie (Sammlungsgesetz) z dnia 5 XI 1934
r. — R.G.BIL 1. s. 1086. Nie moge uzna¢, ze dla takich zbidrek istnieje
wystarczajacy interes publiczny w sensie § 4 postanowienia wykonawczego
z dnia 14 XII 1934 r. —s. 1250. Jezeli takie zbiorki mimo wszystko maja
miejsce, nalezy wystapi¢ przeciw nim na drodze sankcji policyjnych
1 karnych. Nalezy zawczasu troszczy¢ si¢ o us§wiadamianie ludnosci. ...””".

Czy wszedzie na wsiach 1 czy w ogole zakaz byl przestrzegany,
nie wiadomo. Jak dlugo w czasach faszystowskich, a szczegdlnie po
wybuchu wojny w naszych dolnotuzyckich wsiach zapustowano, mozemy
tylko zgadywac.

Zapustowy taniec ma w sobie rowniez co$ szczegolnego: dziewczeta
zwracaty uwagg na to, by ich tancerzami byli mozliwie wysocy chiopcy®.
Powinni oni w tancu dziewczegta zgrabnie obraca¢ i wysoko dzwigac,
dziewczeta zas powinny wysoko podskakiwac¢ — dzigki temu w danym roku
miat si¢ uda¢ len, mial on bardzo wysoko urosna¢, a jego nitki miaty by¢
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szczego6lni migkkie 1 dtugie. A len jest przeciez wyjatkowo wazna rosling
W Zyciu wsi.

Roéwniez starsi ku pilnemu tancowaniu naktaniali, jak pisze Jan
Arnost Smolef (1816-1884): ,Im czgscie] w czasie zapustow gospodarz
z gospodynia tanczy, tym lepiej w ciagu roku len im si¢ udaje”.
Ale: ,,Gdy kto$ w zapusty przedzie, winnym jest, gdy bydlo przez caly rok
kuleje™.

Jednak te wysokie podskoki i podrzucanie nie nazbyt si¢ niemieckim
wladzom podobaty, stad zakazy tancow 1 ostre przepisy przeciw
,hieprzyzwoitym obrotom, krzykom i frywolnemu zachowaniu™®. Od
XVIw. wtadze natuzycach stale ustanawiaty zakazy dla wszelakich tancow.
Tylko ,,normalna zabawa z tancami i podskokami” byta dozwolona, nie
za$ ,,bezwstydne obroty, podrzucanie, wicie si¢, nieprzemyslane proszenie
do tanca panien 1 mezatek”. Takie ograniczenia ,,dzikiego tanca” mozna
jednak zrozumie¢, wszak niegdys$ tancerki nie nosity pod spodnicami
zadnej bielizny! Wysoko latajace spodnice byly z tego powodu uwazane
byly za frywolne.

W kalendarzu zwyczajow starostowianskich znajdziemy pierwowzory
obyczajow, bedacych najprawdopodobniej punktem wyjscia dla naszych
serbouzyckich zapustow'. W dniu 2 malego rozka (lutego, inaczej.
sweckowy) $wigcono niegdy$ ,,gromnice®, to znaczy, spotkanie zimy
z wiosna. Nazwa ta nawiazuje zapewne do pierwszych gromoéw (burz)
zblizajacej si¢ wiosny. Ludzie tego dnia $piewali, prosili o ciepto, modlili
si¢ do najwyzszego stowianskiego boga Swaroga oraz innych bdstw. Od
9 do 15 lutego dawni Stowianie Swigtowali ,,tydzien Welesa”: czcili wtedy
poganskiego boga Welesa. Zimowe kozuchy odwracali zaczynali nosi¢
siersciag na wierzchu. Chtopcy jako postancy Welesa chodzili po wsiach,
odwiedzajac chaty i domostwa, wypowiadajac przy tym zaklecia, ktore
miaty zapewni¢ domowym zwierz¢tom zdrowie. Wydaje sig, ze w tym
nalezatoby doszukiwa¢ si¢ korzeni naszych serbotuzyckich zapustow.
Waznym argumentem za tym przemawiajacym jest rowniez, ze zgodnie
z nasza wspotczesna wiedza tydzien Welesa trwat szes¢ dni. Ale tez po
wsiach wedrujacy, ci poprzebierani pomocnicy stowianskiego bodstwa
wykazuja podobienstwa do naszych camprownikéw. Do niestety
zapomnianych dzi$, tradycyjnych zapustowych postaci, znanych
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z fotografii i relacji, jeszcze przed paroma dziesigcioleciami nalezaty
przebrania: bociana, konia z jezdZzcem, cztowieka o dwoch twarzach oraz
niedzwiedzia o grubym, wtochatym futrze. Tak przedstawit je serbotuzycki
malarz Méto Nowak - Njechornski (1900-1990)2, za§ Serbski ludowy
ansambl (Serbotuzycki Zespdt Ludowy) zawsze je w ten sposob prezentuje
w swoich programach po$§wigconych dolnotuzyckim zapustom.

Relacje ,,Nowego Casnika” poswiadczaja przynajmniej dla Lubnjowa
zachowanie, albo co bardziej prawdopodobne, odnowienie tradycji:
zatozone w roku 1998 towarzystwo Rubisko (Chusta) campruje co roku
z bocianem, niedzwiedziem oraz dwulicowa baba, ktora zbiera jaja®.

Ciekawostka sa podawane podczas zapustow potrawy. Wedle
$wiadectwa dolnoluzyckiego nauczyciela i dziennikarza Kita Swjeli (1836-
1922) zapustujacy raczyli si¢ mlincami (nale$nikami). Swijela pisze, ze
rowniez dzieci dostawatly na zapustach mlince'. Nazwa potrawy, ktora jako
pozyczka z niemieckiego weszta do jezyka tuzyckiego, mogta nawiazywacé
do przedchrzescijanskich wierzen Stowian. Na mozliwos$¢ takiego zwiazku
wskazat czeski ludoznawca, malarz i muzyk Ludvik Kuba (1863-1956),
ktory podat wyjasnienie nazwy nastgpujacymi stowy:

»Za druhé jsou to hornoluzické plince, po dolnoluzicku mlince zvané,
jez jsou Casté jidlo. Podobaji se velikym svinutym livancim a ptfipominaji
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palainky. Jméno vzato od boha Flinse nebo Vlinse, pfi jehoz oslavach
byvaly pojidany.”".

Bozek Flinc wyobrazat $mier¢. Na temat imienia tego boga diugo
spekulowano, gdyz rozpoczyna si¢ ono od ,,F”, czyli od dzwigku, ktéry
w tuzyckim nie byl dawniej znany! Moim zdaniem moze to by¢ $lad
zachodniostowianskiego stowa ,stynco”. To znaczy ,slync(o)” jako
personifikacja stonca, mogto przejs¢ we ,flinc* przez niedoktadne
zrozumienie 1 powtarzanie, a mianowicie przez zmian¢ dzwigku ,,sI” na ,,f1”.
Mozliwe, ze Flinc jest tozsamy z Welesem albo jakims jego krewnym.

Jesli jednak zapusty sa tak starym zwyczajem, to dlaczego $wigtuje
si¢ po wsiach zapusty jubileuszowe, ktore wskazywa¢ moglyby na to,
ze poczatkiem tradycji byta dopiero druga potowa XIX w.? Daje sig
to dos¢ tatwo wyjasni¢. W 1874 r. niemieckie wtadze, juz od dawna
poirytowane faktem, ze Serbotuzyczanie co roku $wigtuja przez caly
tydzien, wydaly dla powiatu chociebuskiego nowy powiatowy regulamin
,Gegen das ausschweifende Feiern der Fastnacht'¢. Postanowiono w nim,
ze zapustowac wolno tylko trzy dni, a nie szes¢ (!). W powiecie lubinskim
tego typu postanowien nie wydano i1 dlatego na przyktad w Bélej Gorje,
nawet w XX w. nadal bawiono si¢ sze$¢ dni. A zatem decyzja z 1874 r. jest
poczatkiem wspotczesnych trzydniowych zapustow, od ktorych liczone sa
jubileusze, przynajmniej niektore. Smogorjowska mtodziez na przyktad
w 1975 r. obchodzita swoj setny zapust, chociaz ich zwyczaj jest
w pewnoscia o kilka stuleci starszy.

W artykule w ,,Lausitzer Rundschau” z lutego 2006 w ktérym jest mowa
o czasowych ograniczeniach zapustowania, powotano si¢ przy tym na
decyzje pierwszego kanclerza Niemieckiej Rzeszy Ottona von Bismarcka
(1815-1898):

... Nawiazujac rozmowg z Sigrid Buder, wiejska kronikarka w Prjawozie
(Fehrow). Opowiedziala mi co§ wigcej na temat tradycji obchodzenia
zapustow 1 innych zwyczajow. W tych wsiach $wigtuje si¢ juz od wielu
pokolen. W Prjawozie w tym roku odbedzie si¢ 125. dolnotuzycki zapust,
w sasiedniej wsi Smogorjowie nawet juz 130. Czy jednak liczby te sa
doktadne, nie mozna stwierdzi¢. W migdzyczasie byly tez przerwy.
Np. okoto 1872 roku Bismarck n.p. zabronit wszelkich zapustow. By¢
moze dlatego, ze trwaty za dlugo. Swigtowano wtedy prawie caty tydzien.
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W niedzielg bal, w poniedziatek pochod uliczny, we wtorek camprowanie
— wigc zbieranie po okolicznych gospodarstwach stoniny, jajek oraz
pienigdzy, w srode obchody dla Zonatych, a na koniec nastgpnego tygodnia
wielka jajkowa uczta, spozycie ucamprowanych produktéw. Obecnie
swigtuje si¢ o wiele skromniej. Tradycje jednak nadal sa zywe.”"".

Relacji owej kronikarki nie mozna jednakze uzna¢ za udokumentowane
potwierdzenie bismarckowego zakazu. Tak mawiali starzy ludzie we wsi
1 byto to przenoszone z jednego pokolenia na drugie. W lutym 2007 r.
w Chociebuzu - Zylowie obchodzono 150 zapust. Zainteresowalo to
rowniez regionalne media; niemiecka gazeta ,Lausitzer Rundschau”
w obszernym artykule akcentowata migdzy innymi: ,,Na koniec nast¢pnego
tygodnia w Zylowie odbedzie si¢ 150 serbotuzycki zapust. Tym samym
tamtejszy zapust nalezy do najstarszych w regionie.”'

Najwyrazniej autorzy sa zdania, ze ta luzycka tradycja zrodzita sig
dopiero w XIX w., gdyz publicznie historia albo tres¢ zwyczaju byly
mato kiedy wyjasniane. Jednakze w jednym z lutowych numerow
w 2007 r. ,,Nowy Casnik” rozprawiat nawet o 167 zapuscie we Wjerbnje.
W tym serboluzyckim tygodniku w artykutach poswieconych 150 oraz
160 zapustom w latach 1990 i 2000 data 1840 r. nie wystepuje. Stwierdza
si¢ jedynie:,, Tak pisano w starych wiejskich koscielnych ksiggach o tym
swigcie juz okoto roku 1667.7".

W kronikarskiej ksiazce Werben. Geschichte eines Spreewalddorfes
autor rowniez powotuje si¢ na ten stary zapis, nie podajac jednak zadnego
zrodta:

»Zapust byl uroczystym zakonczeniem okresu przedzenia. ... Obchody
zapustu w Wjerbnie maja dtuga tradycje. Posiadamy zapis éwczesnego
pastora Georga Steina z roku 1667: ° ... na zapustach ludzie chlapaja,
w poniedzialek zawsze byta zabawa taneczna, grano tam na szatamajach.

Odkad w Wjerbnie sa organizowane zapustowe pochody uliczne?
Natentematp. Gerhard Schilka,ur. 151V 1904r.,zm. 22 X 1994r.,odpowiada
nast¢pujaco: ‘Moja babcia, Maria Ruben, z domu Wittka, ur. w roku 1828
w latach mtodosci, majac 17 lat brata udziat w pochodach ulicznych. Ona
mowita, ze zapust potaczony z pochodem ulicznym obchodzono juz przed
jej czasami, ze w Wjerbnie §wigtowanie takie praktykowane jest juz od
1840 roku. Trzeba jednak na to znalez¢ jeszcze pisemne dowody’.”?
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W prawdziwos¢ takich jubileuszowych liczb mozna czasami naprawde
watpié. Liczby te opieraja si¢ czgsto jedynie na §wiadectwach starych ludzi.
W 1950 r. w przytaczonej do Chociebuza serbskiej wsi Zaspy miat miejsce
z tegoz powodu dziwny liczbowy przeskok. Jego przyczyna byta ksiazka
pochodzacego z Zasp dolnoserbotuzyckiego dziennikarza Kita Swieli.
Autor nie tylko pracowicie opisal serbskie wsie wokot Chociebuza, ale tez
spisal wspomnienia z czasOw dziecinstwa i1 catego zycia. Praca ta zostala
w 1927 1. wydana w Chociebuzu: Christian Schwela, fferbski Zafsnikar—jogo
Zywene wot nogo fsamego hopisane. Z koleiw 1981 r. wydano w Budziszynie
w seril kapsna kniha pod numerem 130 dolnotuzycka ksiazeczke: Casnikar
swéjim cytarjam, zawierajaca Swjelowe wspomnienia. Znalez¢ tam mozna
takze wzmianke dot. dolnotuzyckich zapustow.

Podczaspierwszegopodtugimczasie spotkaniazaspiskich Serboluzyczan
na pjerjedrésu (darciu pierza) w dawnej wiejskiej szkole, opowiedziatem
im o ich znamienitym krajanie; czytalem tez wyjatki z jego twdrczosci.
Przewodniczacemu kota towarzystwa Domowina przy okazji ksiagzke Kita
Swieli podarowatem. Czytat ja sam gorliwie po tuzycku. Ze szczegdlnie
zainteresowal go fragment, w ktorym wspominano zapusty w Zaspach.
Kito Swjela pisze o swoim dziecigcym czasie migdzy innymi:

,Dziewczeta, parobkowie 1 dzieci szkolne mialy swoje przedze;
gospodynie chadzaty od jednej do drugiej przas¢. Podawano kawe
1 nalesniki; wielkimi §wigtami byly potem te zapusty, kazda przedza
swigtowata dwa dni, tak, ze zapustowano przez caly tydzien. Rowniez dla
nas, dzieci szkolnych, wypiekano cukrowana kasze¢ jaglana i gotowano
kawe oraz pieczono nalesniki.“*

W Zaspach w potowie XIX w. byty trzy pseze, kazda §wigtowata dwa dni
— wykazano w ten sposob, ze 1 w tej malej wsi nad Sprewja zapustowano
niegdy$ sze§¢ dni. Wspomnienie starego Kita Swijeli o zapustach
w Zaspach, z czasow gdy chodzil do szkoty, jest jednym ze szczegdlnie
ciekawych pisanych $wiadectw zapustow na Dolnych Luzycach wogodle.
Dla mieszkancéw Zasp to jest dzisiaj wiarygodnym dowodem na to, ze
zwyczaj ten byl obchodzony juz okoto 1845 r.. Przedtem opierano si¢ na
swiadectwie wskazujacym na 1886 r.

Tygodnik ,,Nowy Casnik” 22 lutego 1986 r. oglosit na pierwszej stronie:
»W Zaspach odbeda si¢ setne zapusty*. Jubileusz zostat przygotowany
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przez wiejskie koto Domowiny. Tekstowa 1 fotograficzna relacje z tego
wydarzenia, w ktorym udzial wzigto 3000 gosci, zdano w numerach z 8
1 15 marca 1986 r. Anonimowy autor wzmiankowal o setnych zapustach
1 w innych wsiach oraz, ze ich obchody rozpoczety si¢ od Desna w 1980
r. Rownoczesnie pisat takze, ze: ,,... wciaz trwaja dyskusje o tym, czy
jubileusze te sa w zgodzie z prawda historyczna!“?,

Kilka lat pozniej, dnia 10. marca 2001, ,Nowy Casnik” tak pisat
o zaspiskim zapuscie:

,»Czy liczba 115 zapustu jest poprawna, tego Bernd Kamjenc,
przewodniczacy Zaspiskiego towarzystwa pewny nie jest. Mieszkancy
Zasp sugerowali si¢ opowiescia starego czlowieka Wilhelma PsSuskela,
ktory zmart w latach 80-tych, jako 96-letni starzec. Twierdzit on stanowczo,
ze jego matka opowiadata mu o zapustach w jej mtodzienczych latach.
Poniewaz wydata si¢ ona w 1887 r., wigc z Zaspach zapust musiat by¢
obchodzony co najmniej od 1886 roku .“*.

Dlatego tez dnia 25. lutego 2001 w Zaspach 115 par $wigcito
w pochodzie 115 zapust. Dzi§ wiemy, ze mozna by kilka dziesigcioleci
przeskoczy¢ wstecz i obchodzi¢ przynajmniej 160 zapust. Z tym mato ktéra
wie$ na Dolnych Luzycach moze si¢ réwnaé. Po prawdzie mieszkancy
Zasp mogliby takze obchodzi¢ 550 jubileusz pierwszej pisanej wzmianki
o wsi z 1455 r., przeciez juz wtedy zwyczaj ten w jakiej$ formie znano
1 $wigtowano*. Takie wahania odnos$nie datowania nie maja oczywiscie
zadnego wplywu na wesota zapustowa zabawe, jednak waznym jest, aby

Z cata pewnoscia wiemy, ze uczniowie i mtodzi cztonkowie Domowiny
z 6wczesnej Serbotuzyckiej Rozszerzonej Szkoty Wyzszej im. Marjany
Domaskojc (dzisiaj Gimnazjum Dolnotuzyckie) pierwszy raz swoimi
zapustami zaskoczyli Chociebuz 6 lutego 1987 r. Dziewczgta zatozyly
wowczas pigkne dolnotluzyckie §wiateczne stroje 1 zatozyly lapy.

Dolnotuzycki tygodnik ,,Nowy Casnik“, ktéory pochodowi grajkéw,
uczniéw 1 uczennic patronowal, obszernie w numerze 8 z 1987 r.,
wydarzenie to relacjonujac, podkreslat migdzy innymi: ,,Stycha¢ byto tylko
huzyckie $piewy ... a 1 uczniowie - zapustownicy rozmawiali migdzy soba
po tuzycku.”>,
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Przy wszystkich badaniach bardzo starych albo catkiem nowych zapiséw
1 szczegotow dobrze byloby, abysmy sobie uswiadomili, ze dawni Luzy-
czanie zwyczaj, zktorego si¢grozwinat wspotczesny, znany nam serbotuzycki
zapust, prawdopodobnie kultywowali juz w swojej praojczyznie,
co prawda w zupehie innej formie nizeli dzis, jako czg$¢ dwczesnego
przedchrzescijanskiego wyznania wiary. Pielegnowali go dalej, kiedy przed
prawie pottora tysiacem lat zakladali nowe osiedla w niezamieszkate;j,
przez nich Luzyca
nazwanej podmokie;j
krainie, pokojowo przez
nich zajetej, cywilizujac
te dzika okolice. Takze
pOzniej, juz w czasach
chrzescijanskich, zapust
Swietowano nadal.

Zapusty jako
ludowe S$wigto staty sie
przedmiotem tworczosci
artystycznej, dajac okazje
do rymowania, komponowania, $piewow i tancoOw. Zapusty sa wciaz bardzo
lubiane.

Juz od kilku lat dolnotuzycki tygodnik ,,Nowy Casnik™, najobszerniej ze
wszystkich regionalnych mediow informujacy o przejawach pielggnowania
tuzyckich zwyczajow, dba o to, aby podawac dane o liczbie wsi, w ktorych
zapust jest obchodzony, oraz o liczbie uczestniczacych w $wigcie par
w ludowych strojach. Dzigki temu zarysowuje si¢ nam ciekawy obraz.
W dekadzie lat 1995 - 2005, az w okoto 50-ciu serbotuzyckich wsiach
Dolnych Luzyc organizowano zapustowe pochody, udziat w nich brato
co roku okoto 1400 do 1750 par w ludowych strojach®*. W pozostatych
dolnotuzyckich miastach i wsiach, w ktorych serbotuzycki str6j narodowy
juz nie wystepuje, a jezyk tuzycki juz dawno wymart, zachowaty si¢ pewne
elementy serbotuzyckiej tradycji zapustowej, szczegdlnie camprowanie.

z dolnotuzyckiego przetozyt Michat Machura
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Przypisy:

eyt. za: K. Muche, Die Deutschen geben uns nur, was sie iibrig haben,. ,,Lausitz-Magazin-
Archiv  (ND 01.12.2004),,  http://www.klaus-muche.de/Reportagen/Sorben04/
sorbische%20Leitkultur.htm

2 por. E. Schneeweis, Feste und Volksbrduche der Sorben, Berlin/Barlin, 1952, s. 120

3 Tbidem.

“H. Schuster-Sewc, Historisch-etymologisches Worterbuch der ober- und niedersorbischen
Sprache. Bd. 2, Bautzen/BudySyn, 1978, s. 92

5 E. Schneeweis, op. cit., s. 122.

¢ strona internetowa www.schmogrow.de Schmogrow/Smogorjow, 2005.

"Trachten- und Heimatverein. Sektion Ortschronik/Drastwowe a domowniske towaristwo.
Sekcija wejsna chronika ,,Saspow (Zaspy) - Eine Chronik®, Cottbus/Chosebuz, 2005,
s. 119 (Quelle 36: Stadtarchiv Cottbus Vorl. Sig. Sasp. 034)

8 E. Schneeweis, op. cit., s. 122.

° Einige abergldubische Meinungen und Gebrduche der Wenden in: L. Haupt, J. E.
Schmaler, Volkslieder der Wenden in der Ober- und Nieder-Lausitz. 2. Teil, Volkslieder
der Wenden in der Niederlausitz, Grimma, 1843, s. 259.

10°J. Raupp, Sorbische Volksmusikanten und Volksmusikinstrumente, Bautzen, 1963,
s. 62.

1 W. Meschkank-Mé&skank, Kalender einstiger wendischer/slawischer heidnischer
Festlichkeiten zu Ehren und zur Besdnftigung von Gottheiten und Naturddmonen,
in: Als die Wendengétter sterben sollten. Uber die vorchristliche wendische Glaubens-
und Gotterwelt, Cottbus/Chodsebuz, 2005, s. 107, za: Halina Lozko, Rodzima wiara
ukrainska, Wroctaw 1997.

12 Por. Camprowanje — Zampern in: Moler serbskeho ludu Méréin Nowak-Njechorniski.
Wuber dzetow. Der sorbische Volksmaler Méréin Nowak-Neumann. Eine Auswahl
seiner Werke Bautzen/Budysyn, 1959, s. 96 oraz: ,,Nowy Casnik* 09.03.1957, nr 10,
s.5

13 Rubisko” jo camprowalo. Teke boson a mjadwjez stej bylej podla, ,,Nowy Casnik”
12.02.2000, nr 7, s. 7

4 Ch. Schwela, Serbski Zafnikar. Jogo Zywerie, wot nogo fSamego hopifiane, Cottbus/
Choésebuz, 1927, s. 6; patrz tez: K. Swijela, Casnikar swéjim cytarjam, Bautzen/
Budysyn, 1981, s. 15.

15 Inaczej sa to gornoluzyckie plince, po dolnotuzycku nazywane mlincami, czgsto
przygotowywana potrawa. Sa one podobne do wielkiego okraglego pieczywa
i przypominaja palacinki. Nazwa pochodzi od boga Flinsa albo Vlinsa, podjadane byly
podczas $wiat ku jego czci.” Cyt. Za: L. Kuba, Cteni o Luzici, Praha, 1925, s. 114

16 L. Balko, Jo to z tymi zapustojskimi jubilejami psawje?, ,,Nowy Casnik” 21.02.1987,
nr 8, s. 8; idem, 0, 120 a 150 lét zapust? Krotke rozmyslowanje k tym ,, jubilejnym”,
»INowy Casnik” 17.03.1990, nr 11, s. 6

17 R. Schirmer, Wenn die Mduse durchs Dorf ziehen. In den niedersorbischen Gemeinden
rund um Cottbus beginnt in diesen Tagen iiberall die Fastnachtszeit, ,,Rundschau-
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Mirkte. Anzeigen-Sonderverdffentlichung der Lausitzer Rundschau® 04.-05.02.2006,
nr. 30, s. 1.

8 R. Ufer, Sielower Jubildums-Zampern mit vier Gruppen, ,,Cottbuser Rundschau” in:
,,Lausitzer Rundschau” 05.02.2007, s. 13

19150. zapust we Wjerbnje ze 137 porami. Nejpjerwjej k fararjeju — pozdzej k prodrustwoju,
»Nowy Casnik” 03.03.1990, nr 9 s. 3

20'S. Ramoth, Werben. Geschichte eines Spreewalddorfes, Cottbus, 1995, s. 138.

21 _Ch. Schwela, op. cit., s. 6; patrz tez: K. Swjela, op. cit., s. 15.

2 por. ,,Nowy Casnik“: W Zaspach buzo 100. zapust 22.02.1986, nr 8, s.1; Su swésili 100.
zapust 08.03.1986, nr 10, s.1; Nejstarsa jo byla 52 lét! 15.03.1986, nr. 11, s. 4.

2 H. Méskank, W Zaspach/Saspow. Psi jubileumje zasej z lapu, ,Nowy Casnik* 10.03.2001,
nr 10, s. 4.

2 Trachten- und Heimatverein....... , 8. 14 (Quelle 8: R. Lehmann, Quellen zur Geschichte
der Niederlausitz 1. Teil).

5 H. Handrekojc, Porazony prédny zapust w ChoSebuskem Serbskem zélu. Zowc¢a su se
lapy stajili, ,,Nowy Casnik®, 21.02.1987, nr §, s. 8.

% wybrane relacje z gazety ,,Nowy Casnik” z lat 1995 — 2005 zawierajace liczby
uczestnikdw na zapustach: - patrz zatacznik.

Wybrane cytaty ,,Nowego Casnika* z lat 1995-2005
zawierajace dane dotyczace liczby uczestnikow zapustow:

Tabelle: 1340 Trachtenpaare in 31 Ortschaften
»NC”25.03.1995, nr 12, s. 6.

PO nasSom licenju jo bylo l€tosa w psSisamem 35 jsach a w mésce
Choésebuzu zapustojski pseség w serbskich drastwach. Na nich jo se
wobz¢lito nézi 1400 porow! Za wétsy z&€l su to byli mlodostne — jano
w n€kotarych jsach su Zenjone sobu gétowali.”

»NC”16.03.1996), nr 11, s. 7.

,,P0 licenju Casnika jo se l€tosa pSewjadlo dogromady 40 mtozinskich
a jubilejnych zapustojskich pseségow w serbskich drastwach.” (do tego
spis: 40 Ortschaften mit 1525 Trachtenpaaren)

»NC”22.03.1997, nr 12, s. 7.
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,Letosa dogromady 1702 porow. Po informacijach Nowego Casnika jo
w Dolnej Luzycy mtozina sama abo gromaze ze zenjonymi wugotowata
létosa dogromady 42 zapustowych pseségow.” (do tego Tabelle mit den
Orten und jeweiligen Zahlen der Trachtenpaare).

»NC” 04.04.1998, nr 14, s. 6.

,»Slédny zapust togo 1€ta su swesili zachadnu njezelu, 14. mérca, w Husu.
... Dogromady jo mlozina I¢tosa w nézi 40 gmejnach a w més¢e Chosebuzu
zapust swésita z tradicionalnym ps$eségom, a p$i tom jo se licyto nézi 1500
porow.”

»INC720.03.1999, nr 12, s. 1.

,»Na I¢tosnych mlozinskich a jubilejnych zapustach — jich jo bylo
w Dolnej Luzycy nézi 40 — jo se wobzelito dogromady wusej 1600
porow.”

»INC” 25.03.2000, nr 13, s. 1.

,,Z0 su byli 18tosa zapusty? ... Dogromady jo to 1476 porow, kenZ su
se wobz¢lili na tych 34 pseségach. Dalsne pseségi su byli w ... (7 osad
— W.M.). B6Zko njejo nam znate, wjele porow jo se tam wobz¢lito.”

»NC”24.03.2001, nr 12, s. 4.

,P0 informacijach Casnika su I¢tosa wugotowali w Dolnej Luzycy
w 46 jsach (a teke w més¢e Chosebuzu) mlozinske a jubilejne psesegi
z dogromady 1720 porami. Nejdlejse pseségi su byli w Zylowje (180),
we Wjerbnje (117), w Nowej Jsy (100), na Goérach (58), w Desanku (54)
a w JanSojcach (49).”

»NC” 16.03.2002, nr 11, s. 1.

,,P0 informacijach Casnika su wugotowali I¢tosa w psisamem 50 jsach
a w mésce mtozinske a jubilejne zapustowe pseségi. Smy licyli nézi 1750
porow, to groni nézi 1750 Zenskich a zowcow w serbskich drastwach.”
»NC” 15.03.2003, nr 11, s. 1.
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»Zase] jo se wjele poérow wobzeElito na mtozinskich a jubilejnych
zapustach. Dogromady jo jich byto I€tosa 1502.” (do tego doktadny spis
obejmujacy 45 osad oraz liczby par w nich uczestniczacych)

,»NC”20.03.2004, nr 12, s. 5.

,Insgesamt waren es iiber 1700 Paare, die in wendischer Festtagstracht
vom 29. Januar bis zum 13. Mérz den Brauch pflegten. Neben den Werbener
Midchen und den Schiilerinnen des Niedersorbischen Gymnasiums haben
sich auch die Bérenbriicker Mddchen die Haube aufgesteckt.”

,»INC”02.04.2005 nr 14, s. 6.

‘Zapusty’ — the Week Long Celebration!

‘Zapusty’ is an old Sorbian tradition that is still celebrated in many Lower
Lusatian villages. Through the analysis of a contemporary reception of this over
a hundred years old custom, the author points out that some of it’s elements may
have it’s descend in Pre-Cristian times.
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Tomasz Ciesielski (Opole)

General Jan Pawel Sybilski. Polak w XVIII-wiecznej
armii saskiej i wlasciciel dobr ziemskich na Luzycach

Unia personalna, ktéra polaczyla na 66 lat Rzeczpospolita i Saksonig
nie doprowadzila do faktycznego zwiazania si¢ obu panstw. Zachowaly
one petlng odrebnos¢ polityczna, ekonomiczng, spoteczna i kulturowa.
Nie doszto nawet do powazniejszej wymiany ludno$ci. Pomigdzy oboma
panstwami ,,przeplyn¢to” dzigki unii kilkadziesiat rodzin, przy czym wigcej
poddanych elektorskich osiedlito si¢ w Polsce 1 na Litwie, niz krolewskich
w Saksonii. Wsrdd tych ostatnich byl Jan Pawet Sybilski, ktoremu
wierna 1 oddana domowi wettynskiemu stuzba w armii saskiej zapewnita
spektakularny, wyjatkowy awans spoteczny 1 materialny. Urodzony w 1677
r. na ziemiach polskich, najprawdopodobniej w rodzinie wlo$cianskiej,
zostal nobilitowany i w wieku 51 lat otrzymat od cesarza Karola VI w 1738
r. dziedziczny tytul barona von Wolfsberg (Wolfberg)'. W armii saskiej
dostuzytsig drugiego po feldmarszatkowskim stopnia w hierarchii - generata
kawalerii. Byt wlascicielem dobr ziemskich w rejonie Drezna i na Luzycach
w Wulkich ZdZarach (Grof8 Sarchen) na czele. Bardzo szybko nie tylko
zasymilowat si¢ z miejscowa ludnoscia, ale tez stat si¢ bohaterem tuzyckich
podan. Wykreowany w nich zostal na wielkiego czarnoksi¢znika (,,ein
arger Zauberer”) doréwnujacego kunsztem rodowitemu Luzyczaninowi
Martinowi Pumpotowi (Pumphut)®>. Ten ostatni chgtnie popisywat sig
publicznie swoimi umiej¢tno$ciami, podejmujac rywalizacj¢ z innymi
czarodziejami, a najznamienitszymi jego przeciwnikami byli wojskowi.
Obok feldmarszatka pruskiego Leopolda Maksymiliana von Anhalt -
Dessau takze Sybilski, z ktorym Pumpot konkurowat w zamianie ziarna
w zolierzy przy uzyciu garncoOw kamionkowych. Sybilskiemu udato sig
z czarnego owsa wyczarowa¢ piechura, ktory dal na dziedzincu pokaz
musztry, a nastgpnie zamienit si¢ z powrotem w ziarno. Pumpot $ciagnigty
z okna groch zamienit w pelni wyekwipowanego zotnierza konnego.
To jemu przypadloby wigc zwycigstwo w rywalizacji, gdyby nie fakt, ze
jego zotnierz stuchat tylko rozkazoéw Sybilskiego®.
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W podaniach ludowych przypisywano Sybilskiemu liczne umiejetnosci,
takie jak zdolno$¢ przenoszenia si¢ w czasie 1 przestrzeni, unoszenia
w powietrzu nawet wielkich przedmiotdw, przemieniania krajobrazu,
przeistaczania zwierzat, a takze ziaren w ludzi. Pierwsza zawdzigczat
»ptaszczowi Fausta”. Pewnego razu wykorzystat go, aby dosta¢ si¢
na bal maskowy (redutg) w Dreznie, na ktory planowal uda¢ si¢ wraz
z zaprzyjaznionymi oficerami, ale brakowato im na to srodkéw finansowych.
Sybilski oddal przyjaciotom posiadane pieniadze i zapowiedzial, ze ujrza
go na balu. I rzeczywiscie zjawit si¢ na nim w czasie 1 miejscu, ktore
zapowiedziat. Potrafil tez btyskawicznie przemieszczaé si¢ pomigdzy
odlegtymimiejscami. Potrafil w jednym dniu o 9 rano by¢ jeszcze w Dreznie,
a nastgpnie stawi¢ si¢ w Warszawie na poludniowy przeglad oddziatu,
w ktorym stuzyl. Sybilskiemu zdarzato si¢ poruszac¢ droga powietrzna, jako
srodka transportu uzywajac zwyczajnego wozu z zaprzegiem konskim,
ktorym w normalny sposob opuszczal miejsce rozpoczgcia podrozy
1 wjezdzat do punktu docelowego. Kiedys$ zaraz po opuszczeniu nakazat
woznicy udac¢ si¢ na spoczynek na tyl wozu, a gdy ten usnat uniost woz
w powietrze. Woznica zbyt wezesnie jednak sig rozbudzit 1 przerazit lotem.
Rozproszyto to do tego stopnia Sybilskiego, ze czgsciowo stracit kontrole
nad wozem, ktory obnizyt putap lotu i osiadat na helmie goérujacej nad
okolicawiezy kosciotaw Kamjencu (Kamenz). W taki sposob przedwczesnie
zakonczyta si¢ podroz do Drezna, a woz pozostawat rzekomo na wiezy
koscielnej przez wiele lat, do burzy 15 stycznia 1791 r. Niepowodzeniem
zakonczyta si¢ tez podjeta przez Sybilskiego proba regulacji i zmiany
biegu cieku wodnego przeptywajacego przez Wulkie Zdzary. Winne temu
byly ,,polskie” woty, ktore niespodziewanie sptoszyty sig 1 potok uzyskat
krete koryto. Sybilski potrafit zmienia¢ owce w §winie — rzekomo dokonat
tego w Ostravowerk koto Drezna. Obylo si¢ to przy tym bez szkody dla
dzierzawcy folwarku®.

Sybilski umiejetnie miat korzystaC z czarow w trakcie dziatan
wojennych, co zaowocowato przewagami nad nieprzyjacielem i brakiem
strat osobowych w dowodzonych przez niego oddziatach. Przed starciem
pod Zehren-Lommatzsch koto Misni 13 grudnia 1745 r. miatl polecié¢
swoim podkomendnym, aby ustawili si¢ trojkami 1 przeszli po czarnym
ptaszczu, a w trakcie bitwy nie zapomnieli jego nazwiska. Wypehienie tych
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warunkow zapewnito im zwycigstwo 1 petnie bezpieczenstwa, gdyz zaden
z podkomendnych Sybilskiego nie polegt w boju. Przed bitwa pod Kolinem
(18 VI 1757) Sybilski lustrujac szeregi oddziatu zatrzymywat si¢ przy co 9
zothierzu w kazdym szeregu i szeptat jakie$ niezrozumiate stowa. I znow
zgodnie z zapowiedzia jego podkomendni zwycigsko i ze zdobycza wyszli
z tej zacigtej 1 krwawej bitwy’. W przypadku drugiego podania tylko
czes$ciowopozostajeonowzgodziezprawdahistoryczna, gdyzwzmaganiach
prusko-austriacko-saskich pod Kolinem rzeczywiscie uczestniczyty oddzia-
ty lekkiej jazdy krolewsko-elektorskiej, wsrdd nich regiment szwolezerow
utworzony przez Sybilskiego. Od 1748 r. nie byto on jednak jego dowodca,
gdyz sprzedat stanowisko szefa Henrykowi Brithlowi. Co wigcej, Sybilski
znajdowatl si¢ wtedy ponad 500 km na potnocny-wschdod od miejsca bitwy
towarzyszac armii rosyjskiej prowadzacej kampani¢ wojenna na Mazurach
(w Prusach elektorskich). W jaki$§ sposob to podanie jest tez krzywdzace
dla jazdy sasko - polskiej, dla ktorej udziat w bitwie pod Kolinem stanowi
bodaj czy nie najchwalebniejszy epizod w krotkich dziejach jej istnienia.
To wiasnie oddziaty szwolezerow krolewsko - elektorskich w decydujacym
momencie zmagan samorzutnie ruszyty na nieprzyjaciela, inicjujac szarzg
catej kawalerii sojuszniczej, ktora zadecydowata o pierwszej klgsce
bitewnej Fryderyka II w jego zmaganiach z Austriakami i Sasami®.
Co ciekawe, takze w tradycji polskiej przyjeto si¢ uwazaé, ze Sybilski
dowodzit oddzialem na stuzbie krélewsko - elektor-skiej positkujacym
armi¢ austriacka w wojnie siedmioletniej, a byl to putk utanow (sic!).
Dowodzi tego powies¢ W. Lozinskiego Pierwszy Galicjanin’ oraz dtugo
uchodzace za autentyczne ,,Pamigtniki Barttomieja Michatowskiego od
roku 1786 do 1815, rzekomo ,,0gloszone”, a w rzeczywistosci napisane
przez H. Rzewuskiego jako pastisz staropolskiej literatury pamigtnikarskie;j.
Narrator, czyli Michatowski, kilkakrotnie odwotuje si¢ do swojej stuzby
w okresie wojny siedmioletniej w utanach Sybilskiego w randze rotmistrza
(majora). Zakonczyt ja po odniesieniu powaznej rany w 1759 r. awansujac
przy uzyskaniu dymisji do rangi podputkownika. Jeszcze po uptywie
kilkudziesigciu lat byt dumny z tego epizodu swojego zycia - przywdziewat
przy roznych okazjach mundur utanski, a na honorowym miejscu zawiesit
nabyty portret Sybilskiego. W 1794 r. zaproszony w trakcie pobytu
w Gdansku na obiad do ksi¢cia Hatzfelda wspomnial w rozmowie przy stole,
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,»1Z bytlem w putku utanoéw Szybliskiego”, a wtedy ,,jednoglo$nie wszyscy
si¢ odezwali z uwielbieniem dla tego putku i1 jego wodza. Jeden generat,
ktory miat na twarzy glgboka blizng, rzekt do mnie: nosze¢ pamiatke waszego
putku pod Zulichau, jeden wasz ulan proporcem tak mnie naznaczyt.
Ale nie zal by¢ rannym od podobnych ludzi. Wasz putk prawdziwie
z bohaterow si¢ sktadat. A Szybilski to byl Sejdlicem cesarskiego wojska.
Pewnie ze w niem nie bylo kawalerzysty, ktoryby mu sprostal”®. Tak jak
caly pamigtnik, takze wspomnienia o stuzbie pod komenda Sybilskiego sa
zmyslone, ale dowodza jako estyma wsrdd Polakow cieszyt sig 1 generat,
1 utani stuzbie krélewsko-elektorskie;j.

Przypowies¢ odnoszaca si¢ do starcia pod Zehren - Lommatzsch nalezy
natomiast oceni¢ jako krzywdzaca dla Sybilskiego, ktory wykazat sig
w niej wysokim kunsztem jako dowddca jazdy lekkiej 1 jest to niewatpliwie
najswiatlejsza karta w jego dlugiej karierze wojskowej. Rozpoczat ja
prawdopodobnie jeszcze pod koniec XVII w. w armii polskiej lub saskiej.
W tej ostatniej do 1715 r. awansowat do stopnia kapitana. Niewiele
wiadomo o pierwszym okresie stuzby wojskowej Sybilskiego. W trakcie
walk z konfederatami tarnogrodzkim w Polsce od konca 1715 r. do jesieni
1716 r. stuzyt zapewne w regimencie pieszym generata majora Heinricha
Friedricha von Friesen. Wiosna - latem 1716 1. stacjonowat w Sandomierzu.
Wedtug Otwinowskiego miat odegra¢ dos¢ istotng rolg w sprawie zgladzenia
konsyliarza konfederacji generalnej Mikotaja Lasciszewskiego. W lipcu
1717 r. Sasi uprowadzili tego szlachcica z obrad sejmiku opatowskiego,
oskarzajac go o naruszenie zawieszenia broni przez atakowanie zalogi
sandomierskiej 1 zrabowanie kilkudziesi¢ciu nalezacych do niej koni na
pastwisku. Z rozkazu Friesena Lasciszewski zostat 23 lipca powieszony
jak zwykly zlodziej na rynku sandomierskim’. Poniewaz kat miejski
uciekt, zastapit go jaki$ chiop, ktory na tyle mato umiejetnie wykonywat
egzekucje, ze po peknigciu sznura Lasciszewski upadl na ziemig. Wedlug
Otwinowskiego ,,kapitan niejaki Sybilski pobiegt do jatek, kupit 3 postronki
i dal chtopu, na ktorych drugi raz Lasciszewski obwieszony”!?. Wedlug
starszej historiografii polskiej epizod ten w duzym stopniu przyczynit si¢
do zerwania zawartego na poczatku lipca 1716 r. zawieszenia broni i fiasku
rokowan pokojowych w Lublinie. W rzeczywistosci uwypuklit on jedynie
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skale antagonizmu polsko - saskiego i stanowil dla radykatow po obu
stronach wygodny pretekst do wznowienia dziatan wojennych.

Udzial w zgladzeniu Lasciszewskiego nie zaszkodzit Sybilskiemu
w dalszej karierze wojskowej, a wrecz mu pomogt, gdyz zostat dostrzezony
przez Jakuba Henryka Flemmingaiprzyjety zima 1717 1. do reorganizowane;
armii koronnej. Potaczone to byto to byto z awansem do stopnia majora
— patent krélewski z dnia 3 lutego 1717 r. Sybilski w elitarnym regimencie
komputowej gwardii konnej (dragonii kréla) dowodzonym przez Wilhelma
Miera przestuzyt nieco ponad 3 lata 1 nastepnie poprosit o dymisje. Jesienia
1720 r. nie byl wykazywany na stanie osobowym korpusu oficerskiego
gwardii konnej, ani innego regimentu'l. Zapewne powrocit do armii saskiej,
ale przebieg jego stuzby w latach 20. XVIII w. nie jest znany. Wiadomo,
ze w marcu 1728 r. przebywal w Warszawie, ale latem byt juz z powrotem
w Saksonii'2. W 1729 r. awansowat do stopnia podputkownika. Byt nim
jeszcze w styczniu 1733 r. Na poczatku lat 30 - tych dowodzit ztozonym
z dwoch kompanii dywizjonem grenadieréw pieszych, organizacyjnie
przypisanym do batalionu grenadierskiego szefostwa H.F. von Friesena. Od
jesieni 1731 r. dywizjon Sybilskiego w sile 129 zokierzy stuzyt w Polsce
w sktadzie krolewskiej gwardii nadwornej (nie wchodzita w sktad armii
polskiej i litewskiej)'®. Uczestniczyt w kampamencie czerniakowskim
(mokotowskim) w dniach 31 lipca -18 sierpnia 1732 r. W dniu 16 sierpnia
w trakcie ¢wiczen ataku na okopy dowodzit jedna z broniacych si¢ brygad
grenadierskich, utworzona z zotnierzy polskich z regimentéw hetmanskiego
i lanowego!*. Po zakonczeniu kampamentu Sybilski wraz ze swoim
kompaniami przeszedt do Wschowy. Na poczatku 1733 r. w chwili $mierci
Augusta II jedna z nich znajdowata si¢ w Saksonii (Freiberg), a druga we
Wschowej i Kargowej. Zima 1733 r. Sybilski odméwit wydania urzegdnikom
wielkopolskim jakie$ polskiej armaty, przechowywanej w koszarach
kargowskich. Wkrotce jednak wycofat si¢ ze swoimi podwtadnymi do
elektoratu 5.

W 1733 r. Sybilski awansowal do stopnia putkownika. Niewatpliwie
od samego poczatku uczestniczyl w saskiej interwencji zbrojnej
w Rzeczpospolitej, rozpoczetej w pazdzierniku 1733 r. Grenadierzy
Sybilskiego wchodzili w sktad zgrupowania gen. Wolfganga Heinricha von
Baudissina (Baudisse), ktore wkroczyto z Saksonii przez Tarnowskie Gory
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do Matopolski'®. Od jesieni 1733 r. August III i jego dowodcy wojskowi
podejmowali proby pozyskania jazdy lekkiej, niezbednej w zmaganiach
z przewyzszajaca pod wzgledem mobilnosci kirasjerow i dragonow
saskich kawaleria polska. Poczatkowo nieudane, gdyz dwor cesarski
odmowit uzyczenia 1-2 regimentéw huzardw, positki rosyjskie okazaty
si¢ zbyt mate, a Kozacy trudni w dowodzeniu!’. Fiaskiem zakonczyta si¢
tez proba utworzenia oddziatow jazdy z prowettynskiej szlachty polskie;j.
Dwie choragwie sformowanie przez Polakow Stobieckiego 1 Jabtonskiego
cechowaly niskie wyszkolenie 1 morale — wykazywaty wigksza sktonnos$¢
do rabunkéw niz udzialu w operacjach bojowych!®. W tej sytuacji
dowddztwo saskie powierzyto zadanie utworzenia szwadronu lekkiej
jazdy Sybilskiemu, niewatpliwie uznajac, ze posiadat odpowiednie do tego
kwalifikacje. Jakie poza stuzba w dragonii koronnej? - tego nie wiadomo.
Mozliwe, ze bral udzial w sformowaniu u schytku trzeciej dekady XVIII w.
2 szwadronow utanskich, ktore wziegty udziat w kampamencie pod Zeithain
(31 V-28 VI 1730)". Sybilski uzyskat zgode na dobranie sobie zotierzy
z istniejacych regimentow jazdy saskiej, dzigki czemu juz 19 marca 1734
r. rozpoczeto si¢ szkolenie ,,picknych i w pelni umundurowanych ludzi”?.
Co wigcej, zaciagnal ich wigcej niz potrzebnych bylo do stworzenia
szwadronu. Faktycznie sformowal regiment jazdy lekkiej ,,chevaux legers”,
czyli szwolezerow - pierwszy, gdyz drugi utworzyt pptk Johann Friedrich
Vitzhum von Eckstidt, a jego szefem byt od 16 VI 1734 ksiaz¢ Karol.

W maju 1734 r. Sybilski dysponowat 400 ludzmi, ktorzy stacjonowali
w Kargowej i wybierali w Wielkopolsce czopowe?!. Latem dowodzit 500
szwolezerami, co stanowito 3,4% saskiego korpusu odpowiedzialnego
za zabezpieczenie Wielkopolski i Mazowsza, ktorym od lipca dowodzit
gen. Diemar?. Do potowy 1734 r. oddziat Sybilskiego osiagnal gotowos¢
bojowa 1 stat si¢ trzonem zgrupowania kawaleryjskiego, ktorego zadaniem
byto spacyfikowanie Wielkopolski przezrozbicie czy zmuszenie do ztozenia
broni niewielkich grup (partii) konfederackich. Dowodztwo nad nim objat
Sybilski i wykorzystujac duza mobilnos¢ swojego oddziatu przed 16 lipca
zniost grupe wojsk konfederackich Bartoszewicza?’. Nastgpnie na przetomie
lipca i sierpnia Sasi rozbili pod Pyzdrami probujace kontratakowa¢ duze
zgrupowanie ,,stanistawczykéw” dowodzone przez marszatka konfederacji
poznanskiej 1 kaliskiej Jana Andrzeja Polendzkiego. Oddzial dowodzony
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przez Sybilskiego przeprowadzat tez akcje policyjne, aresztujac wrogo
nastawionych wobec domu wettynskiego szlachcicow. Wsrod zatrzymanych
1 wywiezionych nastgpnie do Saksonii 0soOb znalezli si¢ starostowie
kolski Melchior Gurowski (tez chorazy kaliski) 1 kopanicki Franciszek
Poninski (tez stolnik poznanski)®*. Do wrzesnia 1734 r. oddziaty rosyjskie
1 saskie przejety kontrole nad Wielkopolska wtasciwa, ale borykajac
si¢ z powaznymi trudno$ciami logistycznymi i chorobami zakaznymi,
zakonczyty akcje policyjna, rozlokowujac si¢ w Wieruszowie, Ke¢pnie,
Konopnicy, Sieradzu, Warcie i Widawie?. W kolejnych tygodniach niezbyt
skutecznie zabezpieczaty obrady Trybunatu Wielkiego w Piotrkowie.

Pod koniec listopada 1734 r. Sybilski na czele swoich szwolezerow
eskortowal w drodze do Warszawy Henryka Briihla, Aleksandra Jozefa
Sutkowskiego 1 innych ministréw saskich, ambasadoréw rosyjskiego
1 cesarskiego, biskupa krakowskiego Jana Lipskiego i innych panow
polskich?*. Wzigli oni udzial w naradach, na ktoérych na poczatku
grudnia 1734 r. zatwierdzono plan dziatan zbrojnych opracowany przez
gtownodowodzacego sitami rosyjskimi generata an-chefa Piotra Lacy
(Lascy). Gtownym celem operacji wojsk sojuszniczych bylo zepchnigcie
na potudnie, osaczenie w zachodnich ziemiach wojewodztwa ruskiego
oddziatow polskich wiernych Stanistawowi Leszczynskiemu, zmuszenie
ich do zlozenia broni oraz uznania Augusta III za prawowitego wtadce
Rzeczpospolitej. W operacji uczestniczyto 5 korpusow rosyjskich (w tym
2 zabezpieczajace zaplecze operacji), a z oddzialéw saskich jedynie 600
jazdy dowodzonej przez Sybilskiego. Ta ostatnia wsparta przez 200-300
nieregularnej kawalerii rosyjskiej (kozakoéw), dziatajac zdecydowanie
1 szybko, do konca 1734 r. nie tylko osiagneta linie Wisty, ale tez ja
sforsowata. W pierwszych tygodniach 1735 r. byta na dobra sprawe
jedynym oddziatem wojskowym sit sojuszniczych kontynuujacym operacj¢
zaczepna (rosyjskie korpusy Artiemona Zagriazskiego i Iwana Bachmetowa
zatrzymaly si¢ z braku srodkow przeprawowych w rejonie Kazimierza-
Sandomierza, a Ludwika von Hessen - Homburg koto Lwowa). W styczniu
Sybilski rozbit kilka 1 przegonit kilkanascie innych choragwi polskich
zrejonu Mielca. Nastepnie zaatakowat znacznie silniejsza parti¢ dowodzona
przez kasztelana czerskiego Kazimierz Rudzinskiego, ktora jednak nie
podjeta boju, a wycofala si¢ nie ponoszac wigkszych strat. Idac w szpicy
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wojsk sojuszniczych Sybilski 7 lutego 1735 r. zajat Rzeszow, w ktorym
5 dni pézniej zawarto rozejm konczacy udziat w wojnie silnego zgrupowania
wojsk polskich dowodzonych przez regimentarza generalnego Jozefa
Potockiego?’.

Broni nie zamierzaly ztozy¢ sity zbrojne konfederacji dzikowskie;,
w ktorych sktad wchodzity oddziaty komputowe 1 wyprawne. Dowodzone
przez marszalka konfederacji generalnej Adama Tarlo, a faktycznie przez
kilkuosobowe kierownictwo wojskowe, do ktorego zaliczali si¢ m.in.
wojewoda lubelski Jan Tarlo i kasztelan czerski K.Rudzinski, wydostaty
si¢ z wojewodztwa ruskiego 1 przez Krakowskie podazyty do Wielkopolski.
Grupa kawaleryjska Sybilskiego na przelomie lutego - marca 1735 r.
odprowadzita do Warszawy komisarzy saskich, ktoérzy wynegocjowali
zawieszenie broni z Potockim - barona Waldemara Lowendala i konsyliarza
wojennego Johanna Heinricha Simonis, a takze Teodora Lubomirskiego.
Nastgpnie wzmocniona przez rosyjskich kozakow i oddzial piechoty saskiej
z Poznania, zostata skierowana przeciwko konfederatom?®. W Wielkopolsce
znalazta si¢ zbyt p6zno, aby zapobiec sukcesom ,,stanistawczykow” pod
Widawa, Nowym Miastem i w Kargowej pod koniec lutego 1 na poczatku
marca, ale w odpowiednim momencie, aby wlaczy¢ si¢ do akcji osaczania
wojsk polskich uzgodnionej przez ks. Johanna Adolfa von Sachsen -
Weissenfels 1 Piotra Lacy. Na poczatku ostatniej dekady marca Sybilski
podjal probe zatrzymania wycofujacych si¢ konfederatoéw pod Lesznem.
W pierwszej fazie starcia udato mu si¢ przy znikomych stratach wiasnych
rozbi¢ grupy jazdy polskiej liczace rzekomo po kilkaset ludzi. Jednak po
nadciagnigciu duzej partii dowodzonej przez kasztelana czerskiego, liczacej
rzekomo 8000 ludzi, Sybilski zmuszony byt odej$¢ do Osiecznej. W wyniki
tego utracit kontakt operacyjny z sitami polskimi, ktdrego juz nie odzyskat,
cho¢ podazal w szpicy poscigu saskiego, zapgdzajac sie¢ pod Zduny.
W dniu 3 kwietnia ks. Sachsen - Wiessenfels zarzadzil zakonczenie dziatan
bojowych i odwrot gléwnych sit pod Poznan®. Regiment Sybilskiego
rozlokowany zostat wrejonie Leszna- Wschowy iprzejatochrong pogranicza
wielkopolsko — $lasko - brandenburskiego. W nastepnych miesiacach od
wiosny 1735 r. do lata 1736 r. pelnit w ramach saskiego korpusu stuzbe
w Wielkopolsce 1 Warszawie. P6zna jesienia 1735 r. uczestniczyt w operacji
wymierzonej przeciwko ostatnim wigkszym oddzialom konfederackim
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chroniacym si¢ w Puszczy Kurpiowskiej, ktora poprowadzit ks. Hessen
- Homburg. Pod koniec listopada sitom rosyjsko-saskim udato si¢ pobi¢
jazde konfederacka putkownika Michata Paszkowskiego i Stanistawa
Brzezinskiego, a w poczatkach grudnia oddziat pieszy generata Johanna
Steinflichta, ktory schronit si¢ w Prusach®.

W trakcie wojny o tron polski Sybilski wyrdést na jednego
z najwazniejszych saskich dowodcéw polowych. Juz w 1734 r. mocno
dal sie we znaki konfederatom i stad obok Aleksandra Jozefa Sutkowskie-
go stal si¢ ,,bohaterem” satyrycznego pisma zalecajacego zoinierzom
saskim odpowiednie, czyli okrutne postgpowanie wobec ludnosci polskiej
(,,Przykazania dziesigcioro krola imci Augusta Trzeciego przez grafa
Sutkowskiego 1 pana Sibilskiego Sasom w Polszcze egzorbitujacym
w roku 1734 podane”)’!. Osiagnigcia organizacyjne i bojowe Sybilskiego
wysoko oceniono na dworze krolewsko - elektorskim i 28 II 1735 r. zostat
awansowany do stopnia generata majora armii saskiej*>.

Po zakonczeniu sejmu pacyfikacyjnego (9 VII 1736) i zarzadzeniu
wycofania wojsk saskich z Rzeczpospolitej, August I1I wydat 11 VII 1736
r. mandat (ordynans), na mocy ktérego regimenty szwolezeréw Sybilskiego
1 ksigcia Karola (dowodzony przez pik Friedricha Gottloba Milckau)
utworzyly krolewska gwardie nadworng®. Sam Sybilski nie wchodzit
w sktad tzw. generalnego sztabu wojsk saskich w Polsce (Generalat
Polen), ale uznawane byt za liczaca si¢ osobistos¢ na dworze krolewsko
- elektorskim. W 1739 r. Samuel Wysocki zadedykowat mu wydana
w Warszawie przemow¢ z kazaniem ,,Praedicata Thomisticae Floriae
olim Ore Dei”. Sybilskiego tytutowat ,,Sacri Rom: Imper: Liberi Baronis
de Wolfsberg, Generalis Majoris Exercitus Equestris S.R. Majestatis
Poloniae, Electorus Saxoniae, ec. nec non Cohortis Eqitum Colonello”,
a obok dedykacji umiescit jego herb*.

W drugiej potowie 1739 r. lub na poczatku 1740 r. wigkszos¢ regimentu
Sybilskiego przeniesiono do Saksonii. W Polsce pozostaty jedynie sztab
1 dwie kompanie —tacznie 173 zolierzy. W 1740 r. kwaterowaty w salinach
ruskich i Samborze, a w 1741 r. we Wschowie®. Pozostata cze$¢ regimentu
stacjonowata w Voigtland, Gérnych oraz Dolnych Luzycach. W trakcie
pierwszej wojny $laskiej zima - wiosna 1742 r. brata udziat pod komenda
ks. Saschsen-Weissenfels w walkach z Austriakami*. Latem 1742 r. (lipiec
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- sierpien) kompanie te zostaty przerzucone do Wielkopolski, dotaczyty
do reszty regimentu 1 weszty w sktad dowodzonego przez Sybilskiego
zgrupowania, zdaniem W. Konopczynskiego utworzonego ,,dla strzezenia
malkontentow’’.

Po wybuchu drugiej wojny $laskiej, jesienia 1744 r. Sybilski wraz ze
swoim regimentem szwolezerskim przeszedt do Saksonii*®. Pod koniec
1744 1. skierowany zostat pod Zytawe i Lubij (Lobau) celem wzmocnienia
grupy generala Arnima probujacej przechwyci¢ wycofujace si¢ z Pragi
zgrupowanie pruskie gen. Einsfelda®. W 1745 r. wraz z regimentem
szwolezerow 1 putkami utanskimi zabezpieczal granice -elektoratu.
Z tego powodu nie brat udzialu w operacji $laskiej armii austriacko-
saskiej 1 przegranej przez nia bitwie pod Dobromierzem wiosna 1745 r.
Sybilski odznaczyt si¢ w ostatnich tygodniach dzialan wojennych. P6zna
jesienig 1745 r. jego regiment wraz z putkami utanskimi pehnit straz na
pograniczu prusko - saskim na zachod od Lipska (Landsberg - Schkeuditz).
Po rozpoczeciu marszu z rejonu Halle w kierunku na Lipsk - Drezno armii
pruskiej dowodzonej przez Leopolda Maksymiliana von Anhalt - Dessau,
zgrupowanie Sybilskiego rozpoczeto odwrdt na wschdd, utrzymujac sie
w poblizu sit nieprzyjacielskich. 13 grudnia 1745 r. Sybilski na czele
swojego regimentu szwolezerskiego 1 putku utanskiego zaatakowat i rozbit
w rejonie Zehren -Lommatzsch (na zachoéd od Misni) pruska straz tylna
zlozona z 2 (wedhug niektérych przekazow 3) regimentow dragonskich
ksigcia holsztynskiego 1 gen. Rohla. Sasi znakomicie wykorzystali
uksztaltowanie terenu i zastawili na nieprzyjaciela putapke w bitwie
w kretym wawozie. Czg$¢ podkomendnych Sybilskiego zajeto pozycije
na dnie wawozu, a pozostali skryli si¢ w zaroslach porastajacych zbocza.
Atakujac z zaskoczenia Sasi rzekomo nie stracili zadnego zolnierza,
zabijajac ok. 100 Prusakéw, w tym gen. Rohla, 100-180 innych wzigli
do niewoli, a zdobyli takze 3 sztandary oraz 2 pary srebrnych bgbnow
(o wrazeniu jakie ta porazka wywarta na Fryderyku II najlepiej $wiadczy
fakt, ze wspominat o niej jeszcze w listopadzie 1759 r. w liscie do ks.
Henryka Pruskiego)*. W nocy z 14 na 15 grudnia Sybilski wspoélnie z jazda
austriacka podszedt w rejonie Neustadt pod gidwne sity nieprzyjacielskie.
Rano 15 grudnia 1745 r. dotaczyl do gtownych sit 1 objat komendg¢ nad
zgrupowaniem jazdy lekkiej ztozonym z regimentu szwolezeréw i 4 putkow
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utanskich. Poczatkowo dozorowato ono trakty z kierunku zachodniego.
Po nadciagnigeciu wojsk pruskich, Sybilski w godzinach popotudniowych
15 grudnia obszedt na czele jazdy lekkiej pozycje sojuszniczej armii sasko
- austriackiej 1 przez wie$ Kesseldorf wyszedt przed jej lewe skrzydto.
Manewr ten przeprowadzit w poczatkowej fazie bitwy, ale bardzo szybko
silny ostrzat artylerii pruskiej zniweczyt zamierzenia dowoddztwa saskiego,
gdyz zmusit lekka jazde do cofnigcia si¢ za pozycje wlasnej piechoty.
W rezultacie nie odegrata ona zadnej pozytywnej roli w przegranej przez
armi¢ sojusznicza sasko - austriacka bitwie pod Kesseldorf 15 grudnia
1745 .4

Po zakonczeniu dziatan wojennych i zawarciu pokoju drezdenskiego 25
grudnia 1745 r., Sybilski otrzymat 15 stycznia 1746 r. rozkaz, aby wraz ze
swoim regimentem szwolezerow i kilkoma (6-9) putkami utanskimi uda¢
si¢ do Polski — poczatkowo w Krakowskie. Zima 1746 r. odpowiadat za
rozformowanie 3 putkéw utanskich, utworzonych na ziemiach polskich
w latach 1743-1745. Z powierzonego zadania wywiazal si¢ terminowo,
ale oskarzony zostal o zmalwersowanie czegsci srodkow przeznaczonych
na wyplaty dla zwolnionych ze stuzby krolewsko - elektorskich zotnierzy.
Wiosna 1746 r. regiment Sybilskiego przeszedt na Mazowsze i1 zostat
ulokowany w Lomzy, a jego dowddca udat si¢ do Warszawy*.

Jeszcze w trakcie trwania drugiej wojny $laskiej Sybilski awansowat
17 listopada 1745 r. do stopnia generala lejtnanta armii saskiej*. Kilka
miesiecy pozniej, 18 marca 1746 r. zostal komendantem krélewskiej
gwardii nadwornej i dowddca jazdy lekkiej pozostajacej na stuzbie Augusta
111, a stacjonujacej w Rzeczpospolitej*. Jego bezposrednim przetozonym
byl Henryk Briihl, ktéry zajety innymi obowiazkami panstwowymi nie
poswigcal wigkszej uwagi oddziatom w Polsce. W rezultacie Sybilski w
latach 1746 - 1756 byt faktycznym dowddca ok. 4000 zohierzy stuzacych
W ,,sztabie generalnym”, regimencie karabinierow gwardii, 2-3 regimentach
szwolezerow 1 3 putkach tatarskich oraz kilku-kilkunastu zolnierzy
z korpusow inzynierskiego i artyleryjskiego®.

Pod koniec 1747 r. Sybilski porozumiat si¢ z wszechwtadnym ministrem
saskim Brithlem w sprawie sprzedazy regimentu szwolezeréw. Stosowny
kontrakt zostat zawarty 1 stycznia 1748 r. Briihl za regiment zaptacit 16000
talarow, jego szefem zostal formalnie 1 lutego 1746 r., a komendantem
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byt ptk Johann von Monro*. Pozyskane $rodki Sybilski zainwestowat
czesciowo w Polsce. Na przetomie lat 40. 1 50. wydzierzawit za 500
czerwonych ztotych od wojewody podlaskiego Michata Antoniego Sapiehy
krélewszczyzng Secemin 1 wie§ Wilkow, ktore przed uptywem trzyletniego
kontraktu zostaty mu odebrane w 1751 r. przez nowego posesora®’.

Po sprzedaniu regimentu szwolezerow Sybilski przestal oficjalnie
zalicza¢ si¢ do czynnej kadry oficerskiej armii saskiej, przechodzac na
stan osobowy gwardii krolewsko - elektorskiej. Na poczatku czerwca
1753 r. zostat awansowany do stopnia generata kawalerii saskiej, co
stanowito uwienczenie jego diugiej kariery wojskowej*. W tym samym
roku zdal komende¢ nad gwardia gen. mjr Weisbach i przeszedt w stan
spoczynku z pensja 1000 Reichstalarow*. Dalej jednak uznawany byt
za dowodca jazdy krolewsko-elektorskiej w Polsce. Nie wigc dziwnego,
ze listy w sprawach zwiazanych z jej pobytem oraz stuzba ministrowie
1 dygnitarze koronni zwyczajowo adresowali do Sybilskiego. W 1751 r.
marszatek wieki koronny Franciszek Bielinski poskarzyt si¢ na oficerow
krolewsko-elektorskich, ktorzy samowolnie polowali w jego dobrach®.
Wiosna 1755 r. hetman wielki koronny Jan Klemens Branicki poprosit
Sybilskiego, aby putki utanskie i gwardia ,,niemiecka” wspomogly wojsko
komputowe w utrzymaniu porzadku na drogach 1 przewozeniu poczty
oraz przejely eskorte posta tureckiego na trasie Warszawa — Wschowa -
Lublina. Od tego ostatniego Sybilski poczatkowo si¢ wymowit, zastaniajac
brakiem zezwolenia krélewskiego i koniecznos$cia wystania 700 zotnierzy
nadwornych do Wschowy?'.

Po wybuchu wojny siedmioletniej ze stacjonujacych w Polsce
regimentow karabinieroéw gwardii 1 3 szwolezerskich oraz 2 puikow
utanskich utworzono saski korpus positkowy dla armii cesarskiej, ktory
jesienig 1756 r. przeszedt na Morawy*’. Doprowadzito to do zniesienia
stanowiska dowodcy jazdy krolewsko - elektorskiej w Polsce 1 Sybilski
pozostat bez przydzialy stuzbowego. Mimo 80 lat zglosit si¢ jako
wolontariusz (wedtlug Jedrzeja Kitowicza zostal wyprawiony przez
Augusta III) do armii rosyjskiej feldmarszatka Stiepana Araksina i wziat
udziat w prowadzonych przez nia dziataniach wojennych w Prusach,
latem 1757 r. Wedtug niektorych przekazoéw Sybilski dowodzit oddziatami
lekkiej jazdy, a nawet straza przednia armii carskiej. Uczestniczyt w bitwie
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pod Grof}jagendorf 30 sierpnia 1757 r., w ktorej Rosjanie poniesli bardzo
wysokie straty ludzkie (takze w korpusie oficerskim), ale w koncu pobili
znacznie stabszy pruski korpus gen. Hansa Lehwalta. Wedlug wiesci
docierajacych na Litwe, pod koniec tego niepomyslnie rozpoczgtego
dla Rosjan starcia, Sybilski naciskat na dowodztwo armii carskiej, aby
nie przerywato walki 1 atakowalo wycofujacego si¢ nieprzyjaciela, az
do jego ostatecznego rozbicia. Jednak Apraksin zarzadzil zakonczenie
krwawej bitwy, co pozwolito korpusowi Lehwalta na bezpieczny odwrot
przez Welawe pod Krolewiec, natomiast Rosjanie wycofali si¢ na Litwe>?.
Ofensywe wznowili jesienia 1757 r., szybko zajeli cate Prusy wschodnie
1 wkroczyli zima 1758 1. na polskie Pomorze, ale brak informacji o udziale
Sybilskiego w tej operacji wojennej. Wedlug Jedrzeja Kitowicza: ,,latami
przycisniony i szybkosci kozackiej nie majacy, w jednej potyczce mato
nie zginawszy”, powrocit do Warszawy. Jako powdd porzucenia stuzby
w armii carskiej Sybilski podat stosunek do siebie jej gtownodowodzacego,
ktory ,,aby si¢ w wojsku dystyngwowal przybyszowy general, z umystu
dat mu komendg nad pierzchliwymi Kozakami, z ktorymi nic by byt nie
dokazat, tylko hanbe swojej stawie zrobit”™**. Jesienig 1757 r. przebywat
w Warszawie - 14 listopada wystosowat list otwarty do carowej Elzbiety
krytycznie oceniajac dokonania armii rosyjskiej>.

Zapewne po kampanii letniej 1757 r. Sybilski zakonczyt czynna shuzbe
wojskowa. Nic nie wiadomo o jego poczynaniach przez kolejnych 6 lat.
Zmarl w czerwcu 1763 r. w wieku 83 lat w swoich dobrach na terenie
Luzyc.

W drugiej potowie XVIII w. i w pierwszych dekadach XIX w.
o Sybilskim pamigtano w Polsce, Saksonii i na Luzycach. Wspominano
go jako wybitnego wojskowego, a takze wykreowano na bohatera podan
ludowych i1 utwordéw literackich, takze moralizatorsko - filozoficznych.
W drugiej potowie XIX w. zapomniano o nim — nie zostal uwzgledniony
w niemieckich wydawnictwa encyklopedycznych 1 stownikach
biograficznych. W rezultacie informacji o Sybilskim nie sposéb znalezé
w literaturze historyczno-wojskowej, a nalezy ich szuka¢ w pracach
poswigconych podaniom ludowym, zabobonom i przesadom. Tymczasem
byl postacia nietuzinkowa, a jego kariera wojskowa i awans spoteczny byty
wrecz wyjatkowo w polskich 1 saskich realiach XVIII w.
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General Jan Pawel Sybilski. The Pole in Saxon Army
of the XVIII ¢ and the Landowner in Lusatia

The article presents an uncommon biography of Jan Pawt Sybilski (1678
— 1763), the Pole who served in the Saxon army and the landowner in Lusatia.
Devoted, almost sixty years long servitude towards the royal — electoral House
of Wettin ensured him with nobility and the title of baron granted by the Emperor.
It also allowed him to gather quite substantial wealth, mainly consisting of the
lands in Lusatia. He started his military service as a private soldier and was
promoted up to the rank of general of cavalry, the second important position
in the Saxon Army. His greatest military achievements are: the formation
of chevaux legers, light cavalry divisions in 1734 and the victory in the battle
of Zehren-Lommatzsch on December 13, 1745. During the XVIII and the
beginning of XIX ¢ he was recognized by the Poles as an outstanding commander
of light cavalry while in the Sorbian tradition he will be remembered as a great
wizard.
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Mikolaj Iwanow (Opole)
Idea serboluzyckiej autonomii a Zwigzek Sowiecki

W potowie maja 1945 r. do kancelarii marszatka Georgia Zukowa,
glownego sowieckiego bohatera II wojny §wiatowej, ktory po zwycigstwie
stat na czele sowieckiej administracji okupacyjnej we wschodnich
Niemczech, wptyngto memorandum Serbotuzyckiej Rady Ludowe;.
Memorandum to wywotato u podwtadnych marszatka niemate zaskoczenie.
Nikt w jego otoczeniu nie wiedzial: kim sa ci Serbotuzyczanie, gdzie
mieszkaja, co robia? Nie bylo réwniez zadnych wskazéwek z Moskwy na
ten temat. Catkowite zaskoczenie.

Jeszcze wigksze zdumienie sowieckich wladz okupacyjnych wywotata
tres¢ tego dokumentu, w ktéorym proklamowano samostanowienie
serboluzyckiego ludu: ,Wyrazajac wolge narodu serbotuzyckiego
— pisano w tym memorandum — Serbotuzycka Rada Ludowa oglasza
oddzielenie Gornych i Dolnych Luzyc od Niemiec i1 przytaczenie ich do
Czechostowacji pod ostona ZSRS.”! Wkrotce stato si¢ jasne, ze akcja
dziataczy serbotuzyckich nie ograniczala si¢ jedynie do poinformowania
sowieckiej administracji okupacyjnej. Oprécz marszatka Zukowa tekst
tego memorandum wystano réwniez do Moskwy, do marszatka Jozefa
Stalina i do Komitetu Wszechstowianskiego, ktory urzgdowat w Moskwie
od 1942 roku

Autorzy memorandum proponowali wiaczenie do tzw. Serbotuzyckiego
Rejonu Autonomicznego w obrgbie Czechostowacji prawie 10% sowieckiej
strefy okupacyjnej w Niemczech (okoto 8 tys. km kw.) Na dotaczonej
mapie przedstawiona zostala rowniez historyczna granica Luzyc,
zdaniem autordw obejmujaca znacznie wigkszy obszar. Serbotuzyczanie
pretendowali réwniez do okolo 2 tys. km po drugiej stronie rzeki Nysa,
wlaczonych zgodnie z ustaleniami pokojowymi w sktad Polski. Na stolice
Luzyckiego Rejonu Autonomicznego proponowano Cottbus (Chocebuz).?
»My, Serbotuzyczanie, - czytamy w Memorandum - najmniejszy nardd
stowianski, ktory na przestrzeni wiekow cierpiat pod niemieckim uciskiem,
ktory cierpliwie czekal na przyjScie zwycigskiej Armii Czerwonej,
wierzymy twardo, ze genialny Generalissimus Stalin, ktéry wyzwolit
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wszystkich Stowian, da i naszemu narodowi dlugo oczekiwana pelna
wolno$¢ w granicach Czechostowacji pod patronatem ZSRS.””

Przewodniczacy Serbotuzyckiej Rady Ludowej w Pradze Jan Cyz nie
przypadkowo z prosba o uznanie praw narodu serbotuzyckiego zwrocit
si¢ rowniez do Komitetu Wszechstowianskiego w Moskwie. Byla to
specjalna placowka, powotana do zycia w 1942 r. z zamiarem odbudowy
idei stowianskiej solidarnosci 1 jednosci wszystkich stowianskich
narodow. Na czele Komitetu postawiono generata Aleksandra Gundorowa,
przedstawiciela starego rosyjskiego rodu magnackiego.

Puste frazesy o jednosciiprzyjazni wszystkich Stowian stanowity jedynie
ideologiczna fasadg tej organizacji. W rzeczywistosci Stalin wigzat w tym
Komitetem wielkie nadzieje zwiazane z sowietyzacja krajow stowianskich.
Za wymowna ilustracj¢ tych nadziei postuzy¢ moze przeméwienie Stalina
z 28 marca 1945 r., wygloszone podczas przyjecia na Kremlu prezydenta
Czechostowacji Edvarda Benesa. Stalin zaproponowat toast za ,,nowych
»stowianofilow”, ktorzy popieraja ide¢ sojuszu niezawistych panstw
stowianskich”. Wedtug Stalina obie wojny §wiatowe rozpoczely si¢ i trwaty
na ,,plecach narodow stowianskich. Teraz, aby nie pozwoli¢ Niemcom na
rozpe¢tanie nowej wojny, potrzebny jest sojusz narodéw stowianskich”.*

Polityka Stalina ,,zjednoczenia wszystkich Stowian” nie pozostata bez
echa w §rodowisku dziataczy serbotuzyckich. Juz latem 1945 r. cigzar ich
staran o autonomi¢ dla wiasnego narodu przemiescit si¢ na ptaszczyzne
Komitetu Wszechstowianskiego w Moskwie. Do jego siedziby nadsytano
kolejne memoranda 1 zadania swobod autonomicznych. W liscie
skierowanym na rg¢ce generata Aleksandra Gundorowa (10 czerwca 1945
r.) Jan Cyz pisat: ,,Zwracamy si¢ do Pana generala, jako przewodniczacego
Komitetu Wszechstowianskiego w Moskwie z prosba o pomoc dla
Serbotuzyczan i skierowanie przyjacielskiego listu do Marszatka Zukowa
w Berlinie, (albo zwrdcenie si¢ do niego w Moskwie) w celu spetnienia nie
cierpiacych zwtoki zadan ludnosci serbotuzyckie;:

1. Aby jency Serboluzyczanie zostali zwolnieni z obozow jenieckich;

2. Aby na Luzycach Armia Czerwona rozrézniata Serbotuzyczan od
Niemcow 1 wzigta Serbotuzyczan pod swa opieke;

3. Aby Serbotuzyczanom pozwolono organizowa¢ wtasne narodowe
rady wiejskie 1 miejskie;
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4. Aby Serbotuzyczanie mieli prawo organizowania zebran
1 manifestacji;

5. Aby mozna bylo wydawaé wlasne serbotuzyckie gazety, tak,
jak to bylo przed 1937 rokiem, aby przekazano w tym celu odpowiednia
ilo$¢ papieru 1 maszyn drukarskich;

6. Aby jak najpredzej zostaly otwarte szkoty ludowe, miejskie
1 gimnazja;

7. Aby pozwolono na utworzenie siatki kursow jezykowych, w celu
masowego studiowania jezykow stowianskich i powszechnej edukacji,
aby naré6d serbotuzycki miat prawdziwa informacj¢ o swoim wielkim bracie
— narodzie rosyjskim, ktory go wyzwolit”.?

W Moskwie z zadowoleniem przyjeto informacj¢ o malym narodzie
stowianskim, chetnie réwniez zaproszono przedstawicieli Serboluzyczan
do udzialu w $wiatowym ruchu panstowianskim, ale z realizacja ich
zadan politycznych nie spieszono si¢. Komitet Wszechstowianski pod
kierownictwem generata Gundorowa, mimo propagandowych proklamacji
o niezaleznos$ci tego ruchu, byt placowka $cisle podporzadkowana partii
komunistycznej i sprawnie wykonywal zadania przekazywane mu przez
NKWD i inne stuzby specjalne totalitarnego panstwa sowieckiego.

Swoistym apogeum dziatalnos$ci tego Komitetu i zarazem triumfem idei
stowianskiej jednosci byt tzw. Wszech§wiatowy Kongres Stowianski, ktory
odbyt si¢ w Belgradzie w grudniu 1946 r. Oprocz przedstawicieli wielkich
stowianskich narodow, udziat w jego pracach wzigli rowniez przedstawiciele
prosowieckich grup diaspory slowianskiej ze Standéw Zjednoczonych,
Kanady, Australii, Nowej Zelandii, a takze przedstawiciele najmniejszego
narodu stowianskiego — Serbotuzyczan. Na pazdziernik 1948 r. planowano
przeprowadzenie w stolicy Jugostawii Il Kongresu Wszechstowianskiego,
ale wczes$niej wybucht konflikt miedzy Stalinem 1 Tito, ktéry faktycznie
idee¢ stowianskiej jednosci pogrzebat. Wraz z nia stracita na wartosci 1 idea
autonomii Luzyc, ktora stanowiaca stosunkowo zyzna glebg dla odrodzenia
narodowego Serboluzyczan.

W Moskwie w stosunku do serbotuzyckich postulatow autonomicznych
poczatkowo obrano taktyke wyczekujaca, wkrétce jednak podjeto decyzje
o ograniczonym jedynie poparciu i pozostawieniu Serbotuzyczan w sktadzie
marionetkowego panstwa niemieckiego w sowieckiej strefie okupacyjne;j.
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O przestankach takiej decyzji §wiadcza niektére dokumenty z sowieckich
archiwéw. W niniejszym artykule przedstawimy jeden z nich. Jest to
sprawozdanie specjalnego wystannika Komitetu Wszechstowianskiego,
Sergiusza Pilipczuka. Dokument ten prawdopodobnie trafit na stot
najwyzszego sowieckiego kierownictwa. Jego tres¢ zawiera czgsciowa
odpowiedz na pytanie, dlaczego w Moskwie nie zareagowano na polityczne
postulaty dziataczy serbotuzyckich.

Jednym z gléwnych zadan, ktére otrzymat Pilipczuk w Moskwie
bylo wyjasnienie kwestii liczebnosci narodu serbotuzyckiego. Miat on
pomdc Moskwie odpowiedzie¢ na pytanie, czy liczba Serbotuzyczan jest
dostatecznie powazna, aby moc rozmawia¢ o autonomii. ,,We wrze$niu
— pisze Pilipczuk — w Domowinie byto 30 tys. cztonkdéw, pdzniej
w zwiazku z reforma rolng Domowina znacznie si¢ rozrosta. Rzecz w tym,
ze na wsi obszarnicy 1 wielcy posiadacze ziemscy to sa Niemcy. Wigkszos¢
Serbotuzyczan jest od Niemcow biedniejsza. W trakcie przeprowadzania
reformy rolnej nie znaleziono ani jednego Serbotuzyczanina, ktoremu
by skonfiskowano ziemi¢. Reforma przewidywata konfiskate¢ wszystkich
majatkow powyzej 100 ha, a takze ziemi aktywnych faszystow.
Serbotuzyczanie ziemi¢ przewaznie otrzymywali. Wsrdéd Niemcow,
ktorzy ziemig¢ dostali, od 1/3 dol/2 stanowia przesiedlency z terytoriow,
przekazanych Polsce i Czechostowacji. W zwiazku z przekazaniem ziemi
Niemcom na wsi wzrosta wrogos¢ pomig¢dzy chtopami— Serbotuzyczanami
a Niemcami.”

ZtekstusprawozdaniaPilipczuka, ktorejestdatowanena?23 listopada 1945
1. wynika, ze przez jaki$§ czas przebywal on w §rodowisku Serbotuzyczan,
spotykat si¢ z ich liderami politycznymi, przeprowadzal rozmowy z ludZmi,
studiowat ich styl zycia i stosunki z niemiecka wigkszos$cia.’

,,15 listopada w Domowinie zarejestrowano — pisze Pilipczuk — 50 tys.
cztonkow. W ciagu dwoch miesiecy wzrost o 20 tys. nowych cztonkow.
Zadna z partii politycznych na tamtym terenie nie posiada tylu cztonkow.
Domowina sktada si¢ z,,zup” ( na czele z zupanem), ktory prowadzi prace na
terenie kilku wsi. Na wsiach dziataja mezowie zaufania zupanow, z ktorych
sktada si¢ ,,rada” zupandéw. Na czele Domowiny znajduje si¢ 15-osobowa
Rada. Rada ze swego sktadu wybiera 5-osobowy Prezydium. W sktad
Prezydium wchodzi: 2 komunistow, 1 socjaldemokrata, 1 chrzescijanski
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demokrata i 1 bezpartyjny. Przewodniczacy Pawot Nedo jest komunista.
W czasach faszystowskich przebywat w obozie koncentracyjnym. Wszyscy
pozostali cztonkowie prezydium réwniez za czasow faszystowskich byli
represjonowani i byli wigzieni.”®

Notatka stuzbowa Sergeja Pilipczuka zostata sporzadzona w formie
listu do czlonka Komitetu Wszechstowianskiego, profesora Fiodora
Konstantinowa, czotowego sowieckiego filozofa partyjnego, pdzniejszego
kierownika wydzialu KC KPZR. Jednak mimo kilka osobistych zwrotow
do Konstantinowa, notatka ta raczej przypomina doniesienie informacyjne
w duchu NKWD. Pilipczuk na przyktad sporo uwagi przywiazuje
naswietleniu stosunkéw Domowiny z Czechamiirzadem czechostowackim.
,Domowina — pisze — bardzo blisko zwiazana jest z czeskimi kotami
rzadowymi. Zwiazki BeneSa z Serbotuzyczanami w czasie powojennej
konferencji pokojowej sa dobrze ci znane. Na temat zwiazkow Czechow
z Serbotuzyczanami sporo moze powiedzie¢ general Gundorow, ktory
spotykat si¢ z przedstawicielami Serbotuzyczan w Pradze i prowadzit
z Czechami rozmowy o Serbach Luzyckich. Praga jest drugim po
Bautzen (w jezyku wendyjskim — Budysin) centrum Serbotuzyczan.
Tam funkcjonuje specjalny Komitet Serbotluzycki, ktory bardzo $cisle
jest zwiazany z Domowina. Serboluzyczanie utrzymuja tajne zwiazki
z Czechami. Zanotowano, ze do landrata Bautzen, Serbotuzyczanina
Jana Cyza przyjezdzali oficerowie czescy, ktorzy przekraczaja granice
bez pozwolenia. Do Pragi rowniez bez pozwolenia wladz okupacyjnych
jezdza liderzy Domowiny. Teraz znajduje si¢ tam ksiadz Jurij CyZ’.
Memorandum Serboluzyczan i inne dokumenty drukowano w Pradze.
Obecnie Serbotluzyczanie maja drukarni¢ 30 km od granicy”.!

Zwiazki z Czechami, jak widzimy, mogly by¢ ta przeszkoda, ktora
nie pozwolita serbotuzyckim liderom na uzyskanie zgody Moskwy na
zbudowanie wtasnej autonomii kulturalnej i politycznej. Edvard Benes
1 jego rzad, mimo lojalnej 1 ugodowej postawy wobec Moskwy, nigdy na
Kremlu nie byli traktowani jak prawdziwi sojusznicy. Stalin i jego otoczenie
tylko czekali na odpowiedni moment, aby otwarcie poprze¢ komunistow
czechostowackich 1 pomdc im w uzyskaniu peilni wtadzy. Ustanowienie
dyktatury komunistycznej w Czechostowacji byto tylko kwestia czasu.
Dlatego tez wszystkie apele Serbotuzyczan o zyskanie autonomii naro-
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dowej w granicach panstwa czechostowackiego 1 w oparciu o Pragg,
przyjmowane byly w Moskwie ze spora podejrzliwoscia.

,P0 raz pierwszy zjawitem si¢ u Wendow — pisze w dalszym ciagu
swej relacji Sergej Pilipczuk — w potowie wrzesnia. Juz wtedy kierownicy
Domowinyzaczeglimowi¢ oswychsympatiachwobec ZwiazkuSowieckiego.
Teraz tendencje prosowieckie i rusofilskie wyraznie si¢ zwigkszyty.
Wszyscy Serbotuzyczanie z ktorymi si¢ spotkalem o Zwiazku Sowieckim
mowili z zachwytem 1 wdzigczno$cia. Wsrod inteligencji serbotuzyckej, jak
rowniez wsrod niektorych chtopow (z tymi ostatnimi miatem do dzi§ mato
spotkan) bardzo popularne sa idee stowianskiej jednosci, idee wspolnoty
1 wspotpracy narodow stowianskich. Moge stwierdzi¢, ze ich sympatie
wobec ZSRS sg szczere”.!!

Okres powojenny, kiedy jeszcze nie opadta euforia zpowodu zwycigstwa
nad faszyzmem, w catej Europie byt okresem prawie powszechnego wzrostu
sympatii wobec ZSRS. We Francji komunisci weszli do rzadu de Gaulle’a.
We Wioszech powstat lewicowy rzad z udziatem partii komunistyczne;.
Komunisci znajdowali si¢ o krok od przejecia wtadzy w Grecji. Ten proces
nie moégt omina¢ rowniez Serbotuzyczan.

Kierownictwa Komitetu Serbotuzyckiego w Pradze i Domowiny nie
mogly nie rozumie¢, ze klucz od rozwiazania problemu serbotuzyckiego
znajduje si¢ w Moskwie. Oto, co pisat na ten temat Sergei Pilipczuk:
,Dr Jan Cyz niedawno przyznal, ze Serbotuzyczanie nie moga liczy¢
na sukces jedynie przy poparciu Czechow. Dali im to do zrozumienia
sami Czesi. Czesi powiedzieli, ze maja po gardlo wiasnych konfliktow
regionalnych: Sudety, przygraniczne rejony z Wegrami, Cieszyn. Dlatego
nie sa oni w stanie promowac korzystnego dla Serbotuzyczan rozwiazania
ich probleméw. Prawdopodobnie Cyz otrzymat od Czechow bardziej
konkretne porady, ale ze zrozumiatych powoddéw nic mi na ten temat nie
powiedziat. On rowniez prosit mnie, aby tre$¢ naszej rozmowy zachowacé
w tajemnicy. Serbotluzyczanie doszli teraz do wniosku, ze jedynie potezny
Zwiazek Sowiecki moze wypowiedzie¢ decydujace stowo. Dlatego mozna
oczekiwac, ze liderzy Domowiny wkroétce podejma nowe kroki w celu
uzyskania przychylnosci wtadz sowieckich. Oni sa bardzo zainteresowani
wyjasnieniem stosunku do nich Zwiazku Sowieckiego 1 wypytywali mnie
na ten temat. Ja odpowiadatem, ze nie znam zupetnie oficjalnego stanowiska
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wladz sowieckich, ze nie jestem zwiazany z oficjalnymi przedstawicielami
wiladz sowieckich i1 nic na ten temat powiedzie¢ nie moge. Pdzniej
jednak powiedziatem, ze jeden z moich znajomych, cztonek rzeczywisty
Akademii Nauk ZSRS Dierzawin w swoim czasie pisat o walce Stowian
przeciwko wielowiekowej agresji niemieckiej, do$¢ szczegdtowo opisywat
polityke zniszczenia 1 denacjonalizacji Wendow, ktéra prowadzili Niemcy.
W pazdzierniku Dierzawin pytat mnie, czy zachowali si¢ Wendowie?
Odpowiedzialem mu, ze tak 1 ze kierownictwo Domowiny liczy,
ze Serbotuzyczan pozostato okoto 500 tysigcy. Jednak Derzawin
powatpiewatl w prawdziwos¢ tej informacji.”!?

Problem liczebnosci Serbotluzyczan miat kluczowe znaczenie dla decyz;ji
w sprawie ich dalszego losu, ktora powinna byta zapas¢ w Moskwie.
Sowieckie wiladze okupacyjne szacowaly liczebno$¢ Serbotuzyczan na
podstawie dokumentéw Domowiny na poziomie 200 tys. osob. Natomiast
szacunki Komitetu Wszechstowianskiego w Moskwie sa bardziej skromne
—na poziomie 100 tys.!

Sergej Pilipczuk w swej notatce na temat ruchu serbotuzyckiego na
terenie sowieckiej strefy okupacyjnej w Niemczech sporo uwagi poswigcit
dziatalnosci aktywistow tego ruchu na rzecz odrodzenia narodowego
Serbotuzyczan, w czasach faszystowskich poddawanych ze strony witadz
wzmozone] germanizacji i przesladowaniom. ,,Domowina — pisze on -
prowadzi prace kulturalno — o$wiatowa wsrdd ludnosci serbotuzyckie;.
Utworzono chory, organizuje si¢ koncerty amatorskie, w niektorych
szkotach wprowadzono zajecia w jezyku wendyjskim. Brakuje jednak
podrecznikéw w tym jezyku. Mozna znalez¢ jedynie poszczegdlne
egzemplarze. Prawdopodobnie tuzyczanie spodziewali si¢ otrzymac
podreczniki z Czechostowacji, gdzie mozna wydrukowac (jest drukarnia)
stare podreczniki. W odpowiedzi na moje pytanie, w jaki sposoéb maja
oni zdobywa¢ dla szkét podreczniki, jeden z liderow Domowiny, Cernik
mowit o trudno$ciach z cenzura. Wedtug niego Rosjanie nie maja cenzorow,
ktorzy znaja jezyk wendyjski. Dlatego jak dotad nie moga oni wydaé
nowych podrecznikow.”!

Rusofilstwo wsrod Serbotuzyczan byto tuz po wojnie zjawiskiem
bardzo rozpowszechnionym. Wielu dziataczy wtasnie w $cistej wspotpracy
z wladzami okupacyjnymi widziato szanse dla odrodzenia narodowego
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Serbotuzyczan. Ale czasem podobne rusofilstwo przyjmowato dziwne
formy, ktore zaskakiwaly nawet same wladze okupacyjne. Dotyczy to
przede wszystkim idei szerokiego odrodzenia narodowego Serbotuzyczan
w oparciu o jezyk rosyjski. Powszechne studiowanie tego jezyka i uzywanie
w zyciu codziennym mialo zniwelowac staba znajomos¢ wiasnego jezyka.
Pilipczuk na ten temat pisze: ,,Serbotuzyczanie, zwlaszcza kierownik domu
edukacji ludowej w okregu Bautzen Nedo, popiera idee powszechnego
studiowania jezyka rosyjskiego”'.

Druga potowa lat 40-tych — to poczatek zimnej wojny, konfliktu rowniez
propagandowego. Waznym jej elementem bylo utworzenie w sowieckiej
strefie okupacyjnej niemieckiego panstwa socjalistycznego — Niemieckiej
Republiki Demokratycznej. Popieranie autonomicznych postulatow
lideréw Serbotuzyczan w tych warunkach mogto jedynie ostabi¢ NRD.
Dlatego w Moskwie zdecydowano, aby rozpatrywac problem serbotuzycki
jako wewngtrzna sprawe swego niemieckiego satelity.

Na zakonczenie wspomnijmy jeszcze o kolejnej z przyczyn, dla ktorych
Moskwa nie zdecydowata si¢ na uwzglednienie serbotuzyckich postulatow
1 nie poszta na wprowadzenie autonomii. Dokumenty, ktory dotarty do
Moskwy wyraznie §wiadczyly o tym, ze Serboluzyczanie chca odtaczenia
potudniowych Niemiec 1 przylaczenia tuzyc do Czechostowacji.
A w Pradze w tym momencie u wiadzy znajdowat si¢ niekomunistyczny
rzad 1 niekomunistyczny prezydent Edvard Benes. Nie bylo pewnosci,
czy uda si¢ w krotkim czasie przytaczy¢ Czechostowacjg¢ do powstajacego
obozu socjalistycznego. Natomiast marionetkowy rezim komunistyczny
w sowieckiej strefie okupacyjnej w Niemczech byl gwarantowany.
Stalin po prostu nie chciat straci¢ totalnej kontroli nad liczaca si¢ grupa
,hiewolnikow”. Uznano wigc za sluszne pozostawienie Serbotuzyczan
w obrebie Niemiec Wschodnich.

Przypisy:

! Centralne Archiwum Panstwowe Rosji (dalej CAPR) 6646 — 4, s. 5.
2 Ibidem, s. 6.

3 Ibidem, s. 7.

* «IlpaBma», 29 mapra 1945 .
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> CAPR, 6460 — 4, s. 3.

¢ Ibidem, s. 13.

7 W rosyjskiej literaturze naukowej spotyka si¢ kilka nazw stowianskiego narodu,
zamieszkatego w bylej NRD. Oprocz ,,Serboluzyczan” wykorzystuje si¢ réwniez
okreslenie ,,Serby” i Wendy”. To ostatniego okreslenia uzywa w swoim sprawozdaniu
Pilipczuk.

8 CAPR, 6460 — 4, str. 14.

° Pilipczuk albo przekrecit imie przewodniczacego Serbotuzyckiej Rady Narodowej ks.
Jana Cyza lub pomylit go z kierownikiem jej praskiego sekretariatu, Jurijem Cyzem
— przyp. red.

10 Tbidem, s. 14.

' Tdidem, s. 14 — 15.

12 Ibidem, s. 15.

13 Cemupsira MLU. JTyxunuane. Mocksa 1955.

Y CAPR, 6460 — 4, s. 16.

15 Tbidem, s. 16.

Sorbian Autonomy and Soviet Union )

In May 1945 Sorbian National Board appealed to Marshal Georgij Zukow
— the man in charge of Soviet occupational administration in Eastern Germany.
They postulated joining the Upper and Lower Lusatia to Czechoslovakia. Sorbian
leaders believed that in the new country the Sorbian minority will be able to gain
large autonomy and develop their own political and cultural institutions. Soviet
authorities were astonished by such a proposition and eventually didn’t consent
to adjoin Lusatia to CSR. According to the author, the relations of Sorbian activists
with Czech leaders as well as the anxiety of Soviets that Czechoslovakia may
in the end sustain it’s independence from Moscow were the main reasons why
the Soviet government didn’t agree for separation of Lusatia from Germany.
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Goro Christoph Kimura (Tokio)

Jak utrzymuje si¢ jezyk luzycki?
- na przykladzie katolickiej gminy serboluzyckiej

1. Utrzymanie jezyka huzyckiego i rola kosciola katolickiego

W moim artykule rozpatrywane maja by¢ aspekty spoteczne jgzyka
tuzyckiego. W centrum znajduje si¢ kwestia, jak ten maly jgzyk, okreslany
najmniejszym jg¢zykiem stowianskim, pomimo wszystkich trudnos$ci mogt
sig utrzymac do dzi$ 1 jak probuje si¢ przekaza¢ go nastgpnym generacjom.
Jak wiadomo, jezyk tuzycki najlepiej utrzymat si¢ do dzi§ na obszarach,
ktore po reformacji pozostaty katolickie. Wptywato na to wiele czynnikow.
Na przyktad obszar katolicki w poréwnaniu do obszaréw wydobycia
wegla brunatnego mniej bezposrednio byt dotknigty industrializacja.
Jednakze niezaprzeczalnym jest fakt, Ze znaczace utrzymanie si¢ jgzyka
nie jest przypisane tylko warunkom zewngtrznym, lecz w duzej mierze
wynika rowniez z nastawienia i dziatan ko$ciota katolickiego na miejscu
(m. in. Jaenecke 2003, Kimura 2001, Kowalczyk 1999, Walde 2000).
Jak ta postawa wplywa jednak w praktyce na konkretne stosowanie
jezyka? Chcialbym tutaj zajac¢ si¢ wtasnie ta kwestia. Prezentowane dane
bazuja na badaniach, ktére przeprowadzi¢ mogtem w latach 2000-2001
w jednej z serbotuzyckich parafii katolickich. Nim przejdziemy do studium,
chcieliby$my najpierw spojrze¢ na ogélna sytuacje jezykowa katolickich
Serbotuzyczan w badanym okresie na poczatku XXI stulecia, ktora dzi$
postrzegana musi by¢ juz jako historyczna.

2. Uzywanie jezyka luzyckiego u katolickich Serboluzyczan

Rysunek nr 1 jest proba przedstawienia struktury jako nagromadzenia
réznych typow uzywania jezyka. Wertykalnie (aspekt kwalitatywny)
pokazywane sa rézne stopnie uzywania jezyka, a horyzontalnie (aspekt
kwantytatywny) rozszerzanie kazdego stopnia uzywania jgzyka.

Pro Lusatia

- 76 -




Rys. nr 1.

V symboliczne

IV publiczno-instytucjonalne
IIT  publiczno-sytuacyjne

II prywatne-dzienne

I Nabywanie jezyka —

Nabywanie jezyka tworzy oczywiscie podstawe jego uzywania.
Na obszarze katolickim jezyk tuzycki przekazywany jest do dzi$ przewaznie
w rodzinie, przy czym przedszkole i1 szkota stanowia uzupelnienie
1 poszerzenie. W tych instytucjach umozliwia si¢ nauke jezyka tuzyckiego
rowniez dzieciom, ktore w domu nie méwia w tym jezyku. Do czasu
przeprowadzenia naszych badan w szkotach serbotuzyckich istnialy dwa
typy klas: tak zwane klasy-A z jezykiem tuzyckim jako jezykiem nauczania,
w pierwszym rzedzie pomyslane dla uczniow dla ktorych tuzyckie jest
jezykiem ojczystym i klasy-B z nauczaniem jezyka tuzyckiego takze dla
dzieci bez wiedzy wstepnej tuzyckiego. (w migdzyczasie wprowadzono
klasy dwujezyczne dla wszystkich uczniéw). Odnosnie absolwentow
klas-B stwierdzono jednak, ze ogdtem ,nie ucza si¢ tak duzo jezyka
huzyckiego, by sta¢ si¢ podmiotami jezyka tuzyckiego” (Korjenk
1997: 17).

Tabela nr 1 ukazuje liczbe¢ uczniow, ktorzy uczeszczali do klas-A
1 klas-B w szkotach serbotuzyckich. Roéwniez w przesziosSci mozna
byto doj§¢ do wniosku, ze ponad potowa wszystkich, ktorzy ucza si¢
w szkole jezyka tuzyckiego, ,,nie stata si¢ podmiotami jezyka tuzyckiego”,
a tym samym nie osiaga poziomu II, zastosowania na codzien'.
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Tabela nr 1. Liczba uczniow szkot serbotuzyckich

Klasy-A Klasy-B Suma
6 serboluzyckich
szkél podstawowych 294 346 640
6 serboluzyckich
szkot $rednich 509 643 1152
gimnazjum 287 220 S16
serboluzyckie

(Stan: 1.3 2001, wedlug statystyki Serbotuzyckiego Zwiazku Szkolnego)

Nabyty jezyk tuzycki uzywany jest przewaznie w rodzinie, sasiedztwie
1 ze znajomymi (II). Poniewaz w obecnosci 0sob, ktore nie mowia
wjezykutuzyckim—w dalszejkolejnoscimowabedzie, troszk¢ upraszczajac,
o Niemcach, czgsto przechodzi si¢ na jezyk niemiecki, zmniejsza si¢
uzywanie jezyka tuzyckiego w sytuacjach publicznych, gdzie wyjs¢ trzeba
od obecnosci Niemcow, tak ze poziom III przedstawiono wezej. Raport
rzadu Saksonii stwierdzit: ,,W tym katolickim obszarze mieszkancy
mowiacy w jezyku luzyckim sa najczesciej w wigkszosci, mimo tego
podczas wigkszosci uroczystosci masowych mowi si¢ po niemiecku”
(Séchsische Staatsregierung 1997: 45). W badanym przedziale czasowym
zdarzyto si¢ na przyktad, ze ,,w wiosce serbotuzyckiej w czasie festynu
wiejskiego przez caty wieczor przez mikrofon nie stycha¢ bylto zadnego
huzyckiego stowa” (SN 7.8.2000). Miejsce pracy nie jest rowniez
wyjatkiem. Przed kilku laty na czotowki mediow trafita instrukcja stuzbowa
w domu 0s6éb niepetnosprawnych, w ktérym potowa pracownikow mowi
po tuzycku. W instrukcji wskazano na to, ,,ze w czasie pracy w obecnosci
0sOb niepelnosprawnych 1 pracownikow nie moéwiacych w jezyku
huzyckim jezykiem stluzbowym jest jezyk niemiecki” (SN 6.8.2004).
Tres$¢ tej instrukcji sensacyjna sama w sobie nie jest. Rzeczywiscie, jest
taka tendencja, rozumiana jako ,,uprzejmos$¢” w stosunku do ludnosci
niemieckoj¢zycznej. Jednak wyrazona w instrukcji che¢ osiagnigcia tego
,uwzgledniania” jako ,,obowiazku”, wywotata fal¢ protestow, ktora stusznie
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postawila pod znakiem zapytania konieczno$¢ tego typu jednostronnego
,uwzgledniania”.

Zinstytucjonalizowane uzywanie jezyka w instytucjach o charakterze
publicznym,wktorychustalonyjestwyborjezyka,argumentacyjno-logicznie
bazuje na uzywaniu sytuacyjnym jezyka tuzyckiego i przyporzadkowane
jest jako poziom IV. Poziom ten dotyczy przede wszystkim uzywania
jezyka w mediach (prasa, radio, telewizja), w szkole 1 kosciele. Szczegdlnie
msze $wigte 1 inne uroczystosci koscielne stanowia najwigkszy obszar
regularnego stosowania jezyka tuzyckiego. Serboluzyckie czasopismo
katolickie ,,Katolski Posol” wydawane w liczbie 2650 egzemplarzy
(stan z 1999), co stanowi najwyzszy naktad wsrod prasy serboluzyckie;,
a tuzycki modlitewnik 1 $piewnik Wosadnik (wydanie z 1977 r.) jest
z 20.000 egzemplarzy w piSmiennictwie tuzyckim absolutnym
bestsellerem.

Jako piaty i ostatni poziom wymieni¢ mozna uzywanie jezykatuzyckiego,
w sytuacjach w ktérych wybor jezyka tuzyckiego niesie ze soba wysoka
warto$¢ symboliczna. Naleza tutaj dwujezyczne nazwy miejscowosci lub
powitania w jezyku tuzyckim wyglaszane przez osoby zycia publicznego.
Te dzialania jezykowe rozumiane sa jako oznaki powazania moéwiace]
w huzyckim ludnosci i bazuja tym samym na istnieniu dotychczas opisanego
zakresu stosowania w regionie jezyka tuzyckiego. W przeciwienstwie do
ustawowo zakotwiczonych opisow symboliczne uzywanie ustne jest tak
niecodzienne, ze jest wspominane w prasie serbotuzyckiej. Jako znamienny
przyktad wymienione moga by¢ zyczenia bozonarodzeniowe i wielkanocne
papieza, ktore od czaséw Jana Pawla II przekazywane sa takze w jezyku
huzyckim.

Podsumowujac stwierdzi¢ mozna, ze z jednej strony istnieje wprawdzie
dla wszystkich w regionie mozliwo$s¢ nabywania jezyka tuzyckiego,
rzeczywiste stosowanie ogranicza si¢ jednak w zasadzie do komunikacji
migdzy moéwiacymi w jezyku ojczystym, tak iz realne uzywanie jezyka
huzyckiego w porownaniu do potencjalnych mozliwosci jest niewielkie.
Podczas gdy jezyk tuzycki w zyciu publicznym jest reprezentowany
w niewielkim stopniu (III), rzuca si¢ w oczy zinstytucjonalizowane jego
uzywanie w kosciele (IV).
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3. Uzywanie jezyka w parafii katolickiej

Dla blizszego rozpatrzenia widocznej obecno$ci kosciota w stosowaniu
jezyka tuzyckiego i naswietlenia jego funkcji, odniesiemy si¢ do konkretne;j
sytuacji jezykowej w serbotuzyckiej parafii katolickiej. Liczaca ok. 600
cztonkow parafia obejmuje 15 miejscowosci, w ktorych udzial katolikow
wynosi ogolem okoto 30 procent. Pig¢ miejscowosci z relatywnie silng
reprezentacja mowiacych w jezyku tuzyckim zamieszkuje ponad trzy
czwarte czlonkoéw parafii, tworzac tym samym jej centrum. Wsrod osob
praktykujacych udzial mowiacych w jezyku tuzyckim jest jeszcze wigkszy.
We wszystkich tych miejscowo$ciach jest wprawdzie wigcej katolikow
niz poshugujacych si¢ jezykiem tuzyckim, tzn. z reguty kazdy méwiacy po
tuzycku jest katolikiem, lecz nie kazdy katolik postuguje si¢ tym jezykiem.
Sa wigc rowniez niemieckojgzyczni cztonkowie parafii.

Aby ukaza¢ funkcje kosciota w dalszej czgsci zwrdcimy uwage najpierw
na proces nabywania jezyka, a nastgpnie dla kontrastu rozpatrzymy
ogolne sytuacje jezykowa w miejscowosci 1 kosciele. Ograniczymy sig tu
wprawdzie do stosowania jgzyka w mowie, a o0 jego uzywanie w piSmie
wspomniane zostanie wytacznie w zwiazku ze stosowaniem w mowie.

3.1 Nabywanie jezyka

3.1.1 Rodzina

Fakt, ze oboje matzonkéw postuguja si¢ tuzyckim jako jezykiem
ojczystym, jest quasi zatozeniem do uzywania jgzyka tuzyckiego
w rodzinie. W rodzinach mieszanych jgzykowo, uzywany jest najczgsciej
jezyk niemiecki. Pewna kobieta opisala uzywanie jgzyka w jej rodzinie:

»~M0] maz jest Niemcem, wigc w domu mowimy oczywiscie po
niemiecku” (7.3.2001, zaakcentowanie KGC).

Tabela nr 2 pokazuje uzywanie jgzyka w rodzinach serbotuzyckich
1 niemiecko—serbotuzyckich w kontaktach z dzie¢mi.
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Tabela nr 2. Uzywanie jgzyka w rodzinach z dzie¢mi ponizej 20 roku
zycia w domach w pigciu miejscowosciach (Stan: Marzec 2001)

przewaza | obajgzyki | przewaza Suma
hazycki niemiecki
rodzina
serboluzycka 39(195) 1(4) 0 40(199)
rodzina
niemiecko- 0 3(13) 33(130) 39(143)
serboluzycka

Uwaga | Liczby rodzin (w nawiasach: liczby cztonkow)

Uwaga 2 Rodziny, w ktérych zaden z malzonkéw nie mowi w jezyku tuzyckim, jak
i gospodarstwa z dzie¢mi przed wkroczeniem w wiek przedszkolny nie s zawarte.

Uwaga 3 Dane bazuja na wyliczeniach wlasnych lub obcych i zostaly pdzniej
potwierdzone jezykowym przyporzadkowaniem dzieci w przedszkolu i szkole.

3.1.2 Przedszkole

W przedszkolu, w miejscu usytuowania kosciota, bylo w okresie
badania 20 dzieci, z czego 10 z doméw moéwiacych w jezyku tuzyckim
1 10 z doméw niemieckojezycznych. Jezykiem porozumiewania si¢
wychowawcow z wszystkimi dzie¢mi jest tuzycki. Przedszkole ma
wazna funkcje integrowania dzieci niemieckojezycznych do tuzyckiego
obszaru jezykowego. Ta imersja do jezyka tuzyckiego ma miejsce od
dtuzszego czasu, jeszcze przed pojawieniem si¢ idei projektu WITAJ
(patrz: S§ 15/1962: 243). Poprzez katolicki charakter przedszkole stuzy
takze jako miejsce wprowadzenia w zycie parafii z jezykiem tuzyckim.
W rzeczy samej imersj¢ t¢ uzasadniaja uroczystosci koscielne w jezyku
huzyckim. Dla dzieci z czysto niemieckoj¢zycznych domow kosciot
jest nierzadko poza przedszkolem jedynym miejscem, gdzie regularnie
bezposrednio stykaja si¢ z jezykiem tuzyckim. Do tej kwestii powrdcimy
w dalszej czesci artykutu.
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3.1.3 Szkola

Wszystkie dzieci z rodzin jezyka tuzyckiego uczgszczaty do szkoly
serboluzyckiej, najczgsciej serbotuzyckiej szkoty podstawowej i1 $redniej
w sasiedniej miejscowosci. Z reguly uczgszcezaty doklasy-A. Rowniez dzieci
z rodzin niemieckojgzycznych, szczego6lnie w gldéwnych miejscowosciach
parafiiitychzjednym zrodzicow pochodzeniaserbotuzyckiego, uczgszczaty
do klas-B. Szkota ksztatci tym samym nie tylko dzieci serboluzyckie w ich
jezyku ojczystym, lecz daje takze dzieciom z rodzin niemieckojg¢zycznych
okazj¢ uczenia si¢ (dalej) jezyka luzyckiego. Z wywiadow 1 ankiety
wynika jednak, ze rowniez w klasach-A na wyzszych poziomach jezyk
niemiecki staje sig¢ coraz czg$ciej jezykiem komunikacji wsrod uczniow.
Wedlug wypowiedzinauczycieliposzerzenienauczaniaj¢zykaniemieckiego
w starszych klasach 1 zwigkszony kontakt migdzy uczniami klas-A i1 B
wymieni¢ mozna jako tlo dla zmiany j¢zyka komunikacji.

W kwestii stosowania jezyka przez dzieci z badanej parafii przestanki
te pozwalaja wnioskowac, ze szkola z pewnoscia wnosi znaczacy wktad
w nabywanie i dalszy rozwoj jezyka luzyckiego, przyczynia si¢ jednak takze
do przej$cia z porozumiewania si¢ w jezyku tuzyckim, ktérego podstawy
przekazane zostaty w przedszkolu, na jezyk niemiecki. Nie moze to jednak
wpierwszymrzgdzie by¢interpretowane jako porazkaszkoty serbotuzyckie;.
W znacznym stopniu dzieje si¢ tak pomimo staran ciata pedagogicznego,
ktore w wigkszosci bardzo angazuje si¢ w utrzymanie luzyckiego jako
jezyka komunikacji. Moim zdaniem, ukazuje to raczej ograniczenia, stojace
przed szkota majaca przeciez za zadanie przygotowywanie mlodziezy do
funkcjonowania na przewaznie niemieckojgezycznym rynku pracy lub do
dalszego ksztalcenia, a tym samym zmuszonej do szerokiego stosowania
jezyka niemieckiego. Fakt wprowadzenia nowych klas dwujgzycznych,
w ktorych dzieci mowiace w jezyku tuzyckim i niemieckojezyczne ucza
si¢ razem w obu jezykach, daje nadziej¢ zmiany sytuacji. Jednak istnieje
niebezpieczenstwo, ze osiagnigcia uzyskane poprzez te starania po
ukonczeniu szkoty przepadna, o ile w spoteczenstwie nie bedzie prowadzona
aktywna polityka na rzecz dwujgzycznosci .
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Tabela nr 3. Uczniowie ze szkoly lezacej na terenie serbotluzyckiej
parafii (stan marzec 2001)

Suma
Klasa-A 41
Klasa-B 22
Klasa dwujgzyczna 11(7)

Uwaga. Dla dzieci w 1. i 2. roku szkolnym urzadzono juz klasy dwujezyczne.
Przy klasach tych podano w nawiasach liczbe dzieci z jezykiem tuzyckim jako jezykiem
rodziny.

3.2 Uzywanie jezyka na codzien

Odnos$nie codziennego stosowania jezyka stwierdzono nastepujace
tendencje: Po pierwsze, tuzyckiego aktywnie uzywaja tylko osoby dla
ktorych jest to jezyk ojczysty. Osobom, ktore uczyly si¢ jezyka tuzyckiego
w przedszkolu i szkole rzadko przychodza na mysl tuzyckie stowa. Pewien
Niemiec pochodzacy z tego regionu wyjasnil mi, ze lepiej mowi mu si¢
po niemiecku, poniewaz w jezyku tuzyckim robi btedy gramatyczne i inne
(18.3.2001). Po drugie, w jezyku tuzyckim rozmawia si¢ tylko wtedy,
gdy odpowiedzi oczekiwa¢ mozna tym jezyku, tzn. z reguty z osoba dla
ktorej jest to jezyk ojczysty. Po niemiecku rozmawia si¢ rOwniez z tymi
osobami, ktére rozumieja jezyk tuzycki. W tym miejscu przytocze stowa
pewnego mtodego cztowieka, méwiacego w jezyku tuzyckim:

,»Z Niemcami z miejscowosci mowimy duzo po niemiecku. Rozumieja
wprawdzie tuzycki, ale méwimy po niemiecku, poniewaz réwniez oni
mowia po niemiecku.” (19.3.2001)

Przyktad z mojego dziennika pokazuje rzecz nastgpujaca: Przed
kosciotem po nabozenstwie stato 12 mtodych ludzi. Wsr6d nich rozumiejacy
bez probleméw jezyk tuzycki. Wszyscy rozmawiali po niemiecku. Starszy
cztowiek opowiedzial mi o przypadku jeszcze bardziej ,,ekstremalnym”,
gdy w miejscu pracy uzywano je¢zyka niemieckiego, poniewaz wsrod
pracownikow tez byli Niemcy:
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»Pewnego razu byliSmy wsérod Serbotuzyczan i rozmawialiSmy po
niemiecku. SmialiSmy si¢, dlaczego rozmawiamy po niemiecku, skoro
wsrdd nas nie ma Niemca!” (8.4.2001)

Wyjatek potwierdza regute. Ogolnie obowiazuje zasada, ze ,,wsrod
swoich” méwi si¢ w jezyku tuzyckim, przed publicznoscia mieszana
jezykowo jednak po niemiecku. Receptywna wielojezycznosé, w ktorej
kazdy mowi w swoim jezyku ojczystym, wydaje si¢ by¢ malo
rozpowszechniona, nawet gdy istnialaby mozliwos¢ kompetencji
jezykowej. To zachowanie jezykowe zdaje si¢ by¢ tak zakotwiczone,
ze wystepuje niezaleznie od etnicznego badz narodowego nastawienia
rozmowcy. Te¢ tendencje mozna bylo zaobserwowac réwniez u swiadomych
Serbotuzyczan, angazujacych si¢ w organizacjach serbotuzyckich.

Ten wzor zachowania moze tatwo doprowadzi¢ do tego, ze w trakcie
publicznych uroczystosci zakres stosowania jezyka luzyckiego jest
nieadekwatny do liczby 0sob tym jezykiem si¢ postugujacych. Postuzmy
si¢ przyktadem $wigta w jednej z miejscowosci pewnej parafii. W trakcie
moderowania wieczornego programu uzywano obu jezykéw. Pokazuje to,
ze jezyk tuzycki nie znika catkowicie z zycia publicznego. Przy blizszej
obserwacji zauwaza si¢ jednak, ze niekoniecznie to samo powtarzano po
huzycku 1 niemiecku, jak to mozna by to sobie wyobrazi¢ po pojeciem
»dwujezyczny”. Moderator, Serbotuzyczanin, z wystgpujacymi w jezyku
huzyckim — a takze w monologu sam ze soba! — uzywat tuzyckiego. Jednak
gdy zwracat si¢ do publicznosci, wsrdd ktorej byto réwniez kilku Niemcow,
mowit przewaznie po niemiecku. Dwujezycznie, w waskim rozumieniu, tzn.
to samo w obu j¢zykach, mozna bylo ustysze¢ z mikrofonu, gdy prowadzacy
rozmawial z wystepujacymi, to zaraz potem zwracat si¢ rowniez do
publicznosci rowniez po tuzycku. Byto to jednak najczg$ciej natychmiast
,Korygowane”, poprzez powtarzanie wszystkiego po niemiecku. Na scenie
tej ujawnita si¢ w sposob interesujacy wzmiankowana juz powyzej zasada
wyboru jezyka. Poniewaz zwracano si¢ raczej do publicznos$ci, stosunek
miedzy tuzyckim, a niemieckim ksztaltowat si¢ ogoétem jak 1 do 4.
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3.3 Uzywanie jezyka w koSciele

3.3.1 Msze

Regulacje odno$nie stosowania jezyka w koSciele znajduja sig
w wyraznym kontrascie do zasady jego wyboru na codzien. Na wstepie
rozpatrzymy podziat jezykowy mszy.

Tabela nr 4. Godziny rozpoczgcia i jezyk mszy 1 = tluzycki, n =
niemiecki

poniedziatek | wtorek sroda | czwartek | piatek sobota niedziela

- 7:001 | 7:001 | 16:151 | 19:001| 19:00t | 7:00t
[n2+4)] | 9:001

Poza dwoma sobotami w miesiacu wszystkie msze sa w jezyku
tuzyckim. Skutkuje to tym, ze w mszach luzyckich uczestnicza takze
Niemcy. Szczegdlnie duzy ich udzial wykazaly msze w czwartek 1 sobotg.
Na czwartkowych mszach dla dzieci, w ktdrych przecigtnie uczestniczyto
35 dzieci, od 4 do 11 bylo z klas-B. W sobotg na ok. 80 uczestnikow
20 pochodzito zrodzin, gdzie przewaznie moéwi si¢ po niemiecku.
W ten sposob do tuzyckiej sfery jezykowej wlaczono réwniez tych, ktorzy
w domu po tuzycku méwia mato lub weale. Z drugiej strony Niemcy chcacy
regularnie uczgszcza¢ na msze niemieckojgzyczne, sa de facto odsuwani
do sasiednich parafii z regularnymi mszami niemieckoj¢zycznymi. W ten
sposob tuzycki obszar jezykowy powigksza sig, w przeciwienstwie do
praktyki dnia codziennego poza ko$ciotem, gdzie najczgsciej zwigksza sig
zakres stosowania jezyka niemieckiego.

Czym$ bardzo niecodziennym byla konsekwencja, z jaka uzywano
jezyka tuzyckiego. Obwieszczenia parafialne oglaszane byty wytacznie
w jezyku tuzyckim, a nawet w czasie mszy niemieckojgzycznych
odczytywane byly w tuzyckim oryginale. Natomiast w czasie mszy
tuzyckich oryginalne teksty i1 cytaty niemieckoj¢zyczne byly ttumaczone
na jezyk tuzycki, np. listy pasterskie biskupa lub apele o datki katolickich
organizacji charytatywnych. Starania te sa godne uwagi, jesli pomyslec,
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ze wszyscy obecni rozumieja roOwniez jezyk niemiecki’. Poza tym na
codzien w trakcie luzyckich pogawedek niemieckojezyczne teksty cytowane
sa w niemieckim oryginale.

3.3.2 Przygotowanie do pierwszej Komunii

Lekcje przygotowawcze do pierwszej Komunii speiniaja wazna rolg
jako przygotowanie do zycia gminy. W gminie integrowane sa, o ile to
mozliwe, do serboluzyckiego nauczania réwniez dzieci z domoéw, w ktorych
nie moéwi sie w jezyku tuzyckim. Z siedmiu uczestnikéw w czasie badania
pigciu byto z rodzin méwiacych w jezyku tuzyckim. Jezykiem nauczania
byl konsekwentnie jezyk tuzycki. Ksiadz staral si¢ przy tym upewnic, ze
obie grupy mowiace po niemiecku dobrze si¢ tez zgadzaja (przyktad 1).

Przyktad 1. F: Ksiadz; A, B: niemieckojgzyczni uczniowie

F: Hdyz sy ty preproseny, A, na jedne narodniny pola nékoho, rozumis
narodniny? Sto ty sobu wzas?

A: Dary.

()

F: Tym chudym da¢, ¢i, kotriz njejsu... B, rozumis? Haj?

[B potakuje.]

(22.3.2001)

Od uczestnikow, takze niemieckojezycznych, zazadano, by odpowiadali
w jezyku tuzyckim.

Gdy odpowiedz padata po niemiecku, pytanie powtarzano w jezyku
huzyckim (przyktad 3) lub pytano o zwrot tuzycki (przyktad 4).

Przyktad 3

F: Sto je won potom ¢init? Potom je won ton chléb
B: geteilt.

F: Haj, tamat, my prajimy.

(15.3.2001)
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Przyktad 4

F: Hdy my swjec¢imy, zo je Jézus na kiizu zemrét?
Kajki dzen to budze?

B: Karfreitag.

F: Kak to serbsce réka? Wulki...

B: pjatk.

(29.3.2001)

Lekcje te posiadaly cechy nauczania jezyka. Niezwyklym jest to,
ze wymaga si¢ od Niemcow mowienia w jezyku tluzyckim. Jak juz
pokazaliSmy, w regionie tym na codzien nie wymaga si¢ od Niemcow
choc¢by pasywnej znajomosci jezyka tuzyckiego. Uczestniczacych w tych
naukach przygotowuje si¢ natomiast do aktywnego uczestnictwa w zyciu tej
serboluzyckiej parafii. Na ostatniej godzinie obie niemieckojezyczne osoby
mialy okazj¢ jeszcze raz powtorzy¢ formutke spowiedzi (5.4.2001):

Przyktad 5

F: A, praji hisée jonu.

A: Moja posledna spowjedz bé pred sydom njedzele.

F: Njedzelemi. (...) [Tutaj nastepuje korekta gramatycznal
F: A hdyz s¢e hotowi, potom prajice? [F blickt zu B]

B: To béchu moje hréchi. Jézus smil so. (...)

F: Potom ja praju: Chwalen Jézus Chryst, a A wotmotwi?
A: Na weki amen. (...)

Takie przygotowania z pewnoscia przyczyniaja si¢ do tego, ze rowniez
niemieccy parafianie czuja si¢ w czasie mszy tuzyckich swojsko. Pewien
mtody Niemiec o§wiadczyl, ze lepiej sig czuje na mszy tuzyckiej, poniewaz
jest do niej bardziej przyzwyczajony (16.3.2001).

3.3.3 Inne uroczystosci koscielne

Podobne osobliwosci stwierdzono takze podczas innych uroczystosci
koscielnych. W radzie parafii mowiono w jezyku tuzyckim takze wtedy,
gdy w jej posiedzeniu uczestniczyta osoba niemieckojezyczna. Bylo to
jedyne miejsce, w ktorym zaobserwowano receptywna wielojezycznosé.
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W przypadku uzywania jezyka w kosciele wazna rola przypisana jest
ksigdzu, ktorego odpowiedzialno$¢ za jezyk tuzycki jest odpowiednio
duza. Jednak przyktad choru koscielnego pokazuje, ze szczegdlna praktyka
jezykowa w kosciele niekoniecznie musi by¢ wyznaczana wytacznie przez
kaptana. W czasie proby do srebrnych godow pary malzenskiej, ktora
w domu postuguje si¢ jezykiem niemieckim dyskutowano, czy $piewane
maja by¢ takze pie$ni niemieckie. Zdecydowano si¢ jednak na piesni
tuzyckie. Uzasadnienie: para matzenska uczeszcza na tuzyckie nabozenstwa
1 rozumie jezyk tuzycki. Takze tutaj zastosowano zasad¢ maksymalnej
integracji do tuzyckiego obszaru jezykowego. Osoby niemieckoj¢zyczne
wzigly udzial w luzyckiej inscenizacji z okazji Bozego Narodzenia.
Gdzie cos$ podobnego poza kosciotem ma miejsce?

4. Na zakonczenie

Porownanie migdzy stosowaniem jezyka na codzien 1 w obregbie
kosciota wykazato wyrazny kontrast. Poza kosciotem uzywanie jezyka
ogranicza si¢ w duzym stopniu do sytuacji, gdy osoby dla ktorych tuzycki
jest jezykiem ojczystym sa ,,mi¢dzy soba”. Uzywanie jezyka tuzyckiego
w obecnosci Niemcow wydaje si¢ by¢ czyms niestosownym. W kosciele
natomiast stosowanie jezyka tuzyckiego jest podstawa, a tym samym nie jest
niczym niezwyktym. Podczas gdy ogdlnie decyzje jezykowe minimalizuja
uzywanie tuzyckiego, to wybor jezyka kosciota zmierza do maksymalizacji
stosowania jezyka tuzyckiego w jego obszarze. Ta odmiennos¢ w kosciele
zostala przez cztonkow parafii zaakceptowana i zaaprobowana.

Odnosnie socjalno - jezykowej roli kosciota w odniesieniu do jezyka
huzyckiego stwierdzi¢ mozna, ze kos$cidt przyczynia si¢ nie tylko do
zachowywania jego roli jako jezyka ojczystego, lecz takze do integracji
Niemcoéw z tuzyckim obszarem jezykowym. W tym punkcie dzialania
jezykowe kosSciola maja znamiona ,,odwrotnej zmiany jezykowej”
(Reversing Language Shift), o ktorej socjolog jezyka J. A. Fishman mowi
jako o waznym elemencie rewitalizacji matych jezykow.

Maly jezyk moze utrzymac si¢ tylko wtedy, gdy istnieja silne prady
przeciwdziatajace tendencjom asymilacji. Studium to ukazato, jak
w miejscowym kosciele, bedacym najwigksza instytucja na obszarze
parafii, regularnie zrzeszajaca przedstawicieli najrozniejszych  grup
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wiekowych (w niedzielnych mszach uczestniczy 400 oséb) jego potencjat
w zakresie stosowania jezyka wykorzystywany jest, aby wtasnie jako tego
rodzaju sita oddziatywac.

W czasie badan nasuwaly mi si¢ ciagle stowa japonskiego artysty
OKAMOTO Taro, ktory stwierdzit, ze dla niego widok japonskiego
ogrodu nie obrazuje spokoju i bezruchu, lecz raczej napigcie i dynamike.
W drzewach i innych ro$linach widziat energi¢ i ochote do zycia, ktora
poszukata mozliwosci rozwoju w opozycji wobec presji skat 1 kamieni.
Réwniez w przypadku jezyka tuzyckiego mylacym jest statyczny obraz
mowiacy, 1z jezyk jest po prostu przenoszony jako co$ danego. Stan jezyka
huzyckiego jest o wiele bardziej wynikiem dynamicznego procesu roznych
sil, dziatajacych w przeciwnych kierunkach.

Przypisy:

! Udziat uczniow w klasach-A w czterech serbotuzyckich szkotach w Okregu Kamenz
spadl od polowy lat 1960 tych ponizej 70% (Korjenk 1997: 17). Jesli doliczy sig
inne szkoty, do ktorych uczgszczaty takze dzieci z katolickiej okolicy, udzial wynosi
z pewnoscig ponizej 50%.

2 Na niemieckiej mszy w Opolu zaobserwowatem, ze uzywanie jezyka niemieckiego nie
byto tak konsekwentne.
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Dane w teks$cie pochodza z dziennika autora.

How is the Sorbian language maintained?:
A case study of a Catholic parish in Lusatia
It has been pointed out that the Catholic church has significantly contributed
to the maintenance of the Sorbian language. But how does the church concretely
influence the language life in the parishes? This paper presents some results
of afield work conducted in a Sorbian Catholic parish to illustrate the sociolingui-
stic function of the local church. The general tendency among speakers of Sorbian
to switch to German in the presence of (only-)german speakers minimalizes
the usage of the sorbian language in the region, where Germans and Sorbs live
togather. The church, on the other hand, tries not only to normalize the usage
of Sorbian among Sorbs, but also actively attempts to integrate Germans into
the Sorbian language sphere Thus it is argued that the church, functlonlng as
a counterpower to the assimilating tendencies, shows even traits of a “reversing
language shift”.
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Ken Sasahara (Tokio)

Némske wliwy na hornjoserbs¢inu pola
mlodziny w réénym teksce*

Zawod

Kaz derje wémy, namakamy w dzZensniSej hornjoserbs¢inje wjele
némskich elementow. Jedyn fakt je, zo wustupuja nékotre adwerby runje
tak kaz némske werbalne prefiksy. Tule bych chcyt ¢itarjam prezentowac,
kak so tajke adwerby wuziwaja a w kotrej] mérje stej hornjoserb$¢ina
a némcina nastupajo tute adwerby mjez sobu podobne;.

Ré&¢Eny material

Tuta prezentacija bazuje na polowym slédZenju. Najprjedy naspomnjeja
so daty. Teksty su zezbérane wot februara ha¢ do mérca 2008 na Serbskim
gymnaziju w BudysSinje. Tute pfepytowanje bu spéchowane wot Global COE
Program ‘Corpus-based Linguistics and Language Education’ (CbLLE),
Tokyo University of Foreign Studies. Na zaktadZe samsneho nadawka
Serbam nasta 14 tekstow. Tuton wubér wundze 2009 z gramatiskimi
anotacijemi (Sasahara w ¢iscu).

Pokazach kozdemu z kandidatow krotki film, tak mjenowany ,,Pear
film* (Hlej Chafe 1980: ix). Po tym jeho/ju proSach, wo tym récec, Sto je
so w filmje stato, zo by to nékomu powéedat/a, kotryz njeje his¢e tuton film
widzat.

Prefiks stowjesa w némcinje a hornjoserbs¢inje

Némsce

Nétko naspomnju krotko némske werbalne prefiksy. Némcina ma
tajke prefiksy pii werbach kaz aus-, bei-, hin-, entgegen-, zusammen- atd.
Po formje su mnohe z nich identiske z adwerbami. Wasnje wustupowanja
nékotrych prefiksow je wobmjezowane po druZinje sady. We htownej sadze
w prezensu steja tajke prefiksy na koncu sady.

(1) Jan fahrt nach Polen hin.

»Jan pojédze do Polskeje.*
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W podlanskej sadze w prezensu su wone zestajene z werbom.
(2) dass Jan nach Polen hinfdhrt.
,Z0 Jan do Polskeje pojédze.«

Hornjoserbsce

Hinak ha¢ w némcinje njesm¢ prefiks w serb$¢inje zenje wot zdonka
werba dzéleny by¢. Piirunujmy (3) ze (4).

(3) pri+ jéc: prijec

(4) pri+ preco + jec¢: *priprecojec

Stowo kaz (4), w kotrymz na pt. mjez prefiksom a werbom dalsi adwerb
steji, njesmémy twori¢. To réka, werbalny prefiks je serbsce zawrjena
skupina.

Priwsém su w mojich tekstach namakane adwerby, kotrez wuziwaja so
runje tak kaz prefiks werba. A nékotre z nich su samo némske stowa: na
pt. hin-, entgegen- atd. W teksach namakane adwerby su deleka pokazane.
Cytkownje mam 69 padow. Hlej tabulku 1.

Tabulka 1: W tekstach namakane adwerby

adwerb licha namakanych padow
bliZe(-) 1

dale(-)
dele(-)
entgegen(-)
hin(-)
horje(-)
16s(-)
napiec¢o(-)
nimo(-)
nuti(-)
podla(-)
preé(-)
wokolo(-)
won(-)
wrééo(-)
7aso(-)
Total:

—
—

Qv —~r—~nGw—wu—w
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Hlej piiktady (3) a (4).

(3) A te dzeci dzoja zas|o] do tamnoh|o] smera dale. [SM.022]

(4) A, a pon jo ton losjél, ton holc, m[jellcom losjel, al... zo ton muz to
sobu n|jlekry[dln|jle, kiz tam te kruswu wot stoma brat. [MM.009]

Syntaktiska wokolina adwerbow

Statistika nétko pokazuje, kajke charakteristika adwerby maja. Do toho
ma so terminologija wujasni¢. Dz¢limy tute adwerby do dweju typow po
wasnju wustupowanja: afiksalny typ a stowny typ. Pii afiksalnym typje
adwerb a werb bjezposrédnje susodujetaj (ADV=V, V=ADV). A hdyz
adwerb a werb dz¢lenej wustupujetej; t.r. nékajki element steji mjez nimaj
(ADV ...V, V... ADV), je to stowny typ.

Jako prénje prepytuje so syntaktiska wokolina, t.r. distribucija tutych
adwerbow. W statistice moézemy widze¢, zo afiksalny typ dominuje (51
padow : 18 padow).

Figura 1.

B afiksalnje ADV=V

M afiksalnje V=ADV
slownje ADV ... V

mslownje V... ADV

Ptiktady prefiksalneho wuziwanja:

(5) Em, pripodla je potom hisce [jedy|n dalsi muz z je[d]nej, z je[d]nej
kozu nimo Sol. [FB.002]

(6) Cyto kruswu su won pa[d]n[jleli. [JB.009]

(7) Okej, em, we filmje dzése wo jednoho muza, kotryz je kruswy sc¢ipat
wot Stoma a do je[d]no[ho] korbika nuti ¢init. [CB.001]
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(8) A4 ton jo swoje koleso tam poloZil, ton, ton korb, je[dyln korb
sej [wlzal, na, na, prédku hinpoloZit, prédku hinstajil po[la] lenkora.
[MM.009]

Mechanizm

Priktad typa ,,tam potozi¢* a typa ,,prédku hinpotozi¢* je mechanizm,
kotryz funguje w pozadku. ,,Tam potozi¢* je konstrukcija méstno (tam,
prédku atd.) + werb (polozié, staji¢ atd.). Pti typje ,,prédku hinpotozi¢* pak
je dodaty element, kotryz woznamjenja ,,kak?*“— Ain- w tutym padze.

—_——r
:.|i-I|!I,=".

Wobkedzbujmy piiktad (9).

(9) Ha pri tym dompucu wot toho holcka jo ton pon z kolesom
hinpa|d]not. [JR.004]

W tutej sadze njeje zadyn element mjez adwerbom (hin-) a werbom.
Tu predpoktadujemy krutsu zjawnos¢ mjez ,hin“ a ,padnot, hac
»Z kolesom* a ,padnot“. W tutym padze najprjedy so semantiske
kopérowanje sta, a potom stowo ,,hin“ so wuziwa runje tak kaz némsce.

Ale mamy tez problematiski pad. ptirunujemy (10) z (11).

(10) Ha néekotre tamne tri dzéci su jemu pomhali, te kruswy zase zezbéraé
a zas..., za to su woni emt jako dzak dwée kruswi dostali. [JR.005]

(11) A naraz prindu tii holcy, em, kotrez to widza a wone so smila a pon
Jjen... jemu, pom[h]aja, te kruswy zas[o] do to[ho] korba ¢éiny?. [AJ.015]

Hacrunjez adwerb ,,zaso* hinak wustupa, moéze so tuton promlem
rozrysa¢, hdyz wobkedzbujemy charakteristiku ¢ina. W (10) je ,hisce
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jonu zbérac¢* jedyn akt. W (11) tola ,,do korba ¢ini¢* je jedyn akt. Tu dawa

[3

kruttisa zjawnos¢ ,,do toho korba* a ,,¢ini¢* hac ,,zaso* a ,,¢ini¢*.

Sematisce by tajku konstrukciju mét:
[zaso [do toho korba + Cini¢]].

Podobny pad
Widze¢ je tez syntaktisce paralelny typ kaz w némcinje.
(12) 4 potom bé ton film zno nimo.

,und dann war der Film schon vorbei.” [KP.012]

W tutym padze moézemy stowo po stowje ze serbs¢iny do némdciny
pietozowaé. To bychmy mohli syntakske kopérowanje mjenowac.
Nétko mamy dwaj konceptaj, semantiske kopérowanje a syntaktiske
kopérowanje.

Tuzje facit slédowacy: Najprjedy bu wot némskeho ,,hinfallen* werbalny
prefiks ,,hin-*“ jako adwerb do sady dodaty. W tutej etapje smé né¢kajki
element mjez ,,hin“ a ,,fallen* wustupowac. Swojeje kruteje zwjazanosce
dla zméni so adwerb na werbalny prefiks.

Po pucu gramatikalizacije

« hinfallen

l semantiske kopérowanje

« hin péld.ﬂ}'l':‘ |mj&:mb§majmﬁiejed}melem&ntsm& I

l syntaktiske kopérowanje

« hinpadny¢  [mjez wobémaj njesmé zadyn element staé |
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Zjece

Nékotre adwerby wuZiwaja so kaz werbalne afiksy w némcinje. Tajki
adwerb wustupuje zwjetSa bjezposrédnje pied werbom. Paralelnos¢ mjez
hornjoserbs¢inu a némcinu je widZe¢ jako pu¢ gramatikalizacije. Napadna
je pak jednosmérnos¢ z némciny do serbs¢iny a nic nawopak.

DokelZ mamy to widze¢ jako aktualnu rénu zménu, dyrbimy tuton
fenomen dale skedZbnje wobkedzbowac. Takle nastawaja nowe werbalne
prefiksy.

Przypisy:

* Tute dz¢€lo je dz€lnje spéchowane wot Global COE Program ,,Corpus-based Linguistics
and Language Education® (CbLLE), Tokyo Universiy of Foreign Studies. Nimo toho
podzakuju so knjeni Hanzi Smolinej za korigowanje teksta.

"'mésto: ¢infj]a.
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German influences on Upper Sorbian
in the texts of the young speakers

In this paper, the behaviours of adverbs which are used like the German
(separable) verb prefixes are investigated, using texts collected by the author
from young Upper Sorbs. The adverbs attested are not only Upper Sorbian
words, but also German ones like 4in “to (a direction)” or los “(set/ go/ fly/
run/ ...) off”. According to frequency, such Upper Sorbian adverbs predominantly
appear immediately before the verbs to which they attach. If we focus on the
semantic construction of the cases in question, it plays an important role in what
the speaker sees as one act.

Fromawiderperspective, theseadverbs might gothe way of grammaticalization.
Perhaps we are seeing the birth of new grammar. As this phenomenon might
also be an ongoing language change process, however, we must still observe it
carefully.
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Krzysztof Kleszcz (Opole)
Sytuacja jezykowa na Slasku Opolskim

W artykule przedstawiam panujaca obecnie na Slasku Opolskim sytuacje
jezykowa, wystgpujace kody jezykowe a takze sytuacje komunikacyjne,
w ktérych sa one uzywane. Staram si¢ takze wskaza¢ czynniki, ktore
zdeterminowaty powstanie takiego uktadu komunikacyjnego.

I

Dzisiejsza struktura ludno$ciowa Slaska jest efektem przemian
politycznych i ustrojowych, jakie zaszty w Polsce po II wojnie $wiatowe;.
Juz przed 1945 rokiem Slask charakteryzowal si¢ spora réznorodnoscia
jezykowa. Jego cze$¢ zachodnia (Slask Dolny) zamieszkiwata przede
wszystkim ludno$¢ niemieckojgzyczna, poslugujaca si¢ na co dzien
niemczyzng standardowa badz wyksztatconym tu dialektem dolno$laskim'.
Ludno$¢ polskojezyczna byta na Slasku Dolnym w zdecydowane;
mniejszosci, za$ jezyk polski byl w odwrocie, polskojezyczni byli jeszcze
mieszkancy powiatow namystowskiego i sycowskiego?.

Slask Cieszynski byt regionem, na ktérym uzywano trzech kodéw
jezykowych: jezyka polskiego (gwary S$laskiej), jezyka niemieckiego
(odmiany austriackiej) oraz jgzyka czeskiego.

Na Slasku Opolskim i w przemystowej czesci Slaska Gornego przewazat
liczebnie jezyk polski, méwiac precyzyjnie — gwara $laska. Oprocz
gwar $laskich czg$¢ mieszkancoéw postugiwata si¢ jezykiem niemieckim
ogélnym. W pétocno-zachodniej czeéci Goérnego Slaska, w powiatach:
grodkowskim, nyskim, niemodlinskim i glubczyckim j¢zyk polski rowniez
juz zanikal®.

II
Wystgpowanie i funkcjonowanie réznych kodow komunikacyjnych na
Slasku Opolskim a takze dynamika przemian jezykowych uzaleznione sa
wielu réznorakich czynnikow.
Przyjrzyjmy si¢ wpierw blizej strukturze demograficznej regionu
opolskiego, uksztaltowanej w wyniku powojennych przemieszczen
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ludnosci. W ich efekcie oprocz rdzennych mieszkancow Slaska region ten
zasiedlita rowniez ludno$¢ wysiedlona z kreséw poludniowo-wschodnich
IT Rzeczypospolitej oraz ludno$¢ z Matopolski, w mniejszej liczbie takze
osoby innych rejonow Polski. Nowi mieszkancy osiedlali si¢ zwtaszcza
w dzisiejszych powiatach: nyskim, brzeskim oraz glubczyckim i1 do
dzi$ stanowia tam zdecydowana wigkszos¢. Ludno$¢ slaska pozostata
w wigkszosci w powiatach: kluczborskim, kozielskim, krapkowickim,
oleskim, opolskim, prudnickim, strzeleckim. Proporcje iloSciowe pomigdzy
wymienionymitrzema podstawowymi grupamiregionalnymi Opolszczyzny
zmienialy si¢ w okresie powojennym na niekorzy$¢ ludnosci $laskie;j,
decydujacy wptyw mialy powojenne migracje do Niemiec. Proces ten trwa
zreszta do dzi$, zmienita si¢ jedynie jego forma; emigracja stata jest obecnie
zastgpowana emigracja wahadtowa do Niemiec i1 Holandii. Struktura
demograficzna Opolszczyzny zmienita si¢ zarowno w catym regionie, jak
1 w poszczegdlnych jego miejscowosciach. Mimo iz zasiedlanie odbywato
si¢ W sposob planowy, przemieszanie ludnosci bylo 1 jest dzi§ duze.
Ze wzgledu na pochodzenie regionalne mieszkancow wyrdzni¢ mozemy
nastgpujace typy miejscowosci:

1. zamieszkane przez ludno$¢ autochtoniczna;

2. zamieszkale przez ludno$¢ naplywowa;

3. zamieszkale przez ludno$¢ rdzenna i1 naptywowa, przy czym
relacje ilo§ciowe pomiedzy tymi dwoma grupami przedstawiaja si¢ réznie
w poszczegdlnych miejscowosciach.

Ostatni typ zdecydowanie przewaza. Mozliwy tu jest kazdy schemat:
ludnos¢ kresowa wraz z ludnoscia Slaska, ludno$¢ kresowa z osadnikami
z Matopolski, Slazacy z osadnikami z Matopolski, czy wreszcie wszystkie
trzy grupy razem. Wsie jednorodne z ludnos$cia autochtoniczna byly
miejscowosciami z zachowanymi dawnymi przedwojennymi wigziami
migdzyludzkimi. Ich mieszkancy znali si¢, wiedzieli czego mozna si¢
po sobie nawzajem spodziewaé. Podobnie bylo w miejscowosciach
jednorodnych z ludnoscia kresowa. Kresowian bowiem osadzano czgsto
catymi transportami wywodzacymi si¢ z tej samej wsi kresowej. Sytuacja
taka wystepowala rzadko w przypadku osadnikéw, poniewaz osiedlali si¢
oni na ziemiach zachodnich pojedynczo, pojedynczymi rodzinami lub
(rzadziej) kilkoma rodzinami pochodzacymi z tej samej miejscowosci.
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Zupehie sporadycznie zdarzato sig, by wie§ na ziemiach zachodnich
zostala zasiedlona przez samych tylko osadnikow z Polski centralne;j.
Nowa sytuacja socjologiczna powstala w dawnych wioskach wiaczonych
jako cato$¢ (osiedle) w obreb miasta. Na Slasku Opolskim dotyczy to wsi
slaskich, potozonych w najblizszym sasiedztwie Opola czy Kedzierzyna-
Kozla. W miejscowos$ciach tego typu przetrwaty dawne wigzi wiejskie
1 jednoczesnie poczely ksztaltowaé si¢ nowe typowe dla miasta relacje
migdzyludzkie. Tworem ostatnich czasow sa wsie, w ktorych powstaja
osiedlazamieszkate przez inteligencj¢ miejska. Miejscowosci takie znajduja
si¢ w poblizu wigkszych miast, trudno na razie powiedzie¢, jaki wptyw na
jezyk ludnosci wiejskiej bedzie mie¢ staty kontakt z inteligencja.

Powojenna przemiana struktury demograficznej Slaska spowodowata
powstanie nowej sytuacji socjolingwistycznej. Rozpoczete w latach
piecdziesiatych ubieglego wieku badania integracji jezykowej mialy
z jednej strony wykaza¢ odchodzenie ludnosci z pochodzenia wiejskiej
od gwar na korzys$¢ polszczyzny ogolnej (unifikacj¢), z drugiej strony
powstawanie nowych dialektéw mieszanych na ziemiach zachodnich
1 polocnych (integracje). Starsze prace z tego zakresu uwzgledniaja
zroznicowanie jezyka mieszkancow wsi w powiazaniu z ich wiekiem oraz
pochodzeniem regionalnym*. Nowsze wprowadzaja dodatkowe parametry
socjalne réznicujace uzytkownikow jezyka, takie jak: wyksztalcenie, rodzaj
wykonywanej pracy, miejsce pracy (wies, miasto), pochodzenie spoteczne’.
Wprowadzenie dodatkowych parametrow socjalnych do badan jezyka
mieszkancoOw wsi pozwala w sposob precyzyjny opisac relacje jezykowe
panujace na badanych terenach.

Moéwiac o zmianach jezykowych w jezyku mieszkancow Slaska
Opolskiego mam na mys$li przede wszystkim odchodzenie ludnosci
wiejskiej od prymarnych kodéw komunikacyjnych (gwar) na korzysc jezyka
ogolnego. Proces ten rozpoczgty na szersza skalg w okresie powojennym
trwa do dzi$.

Obecnie w srodowiskach wiejskich na terenie Polski funkcjonuja trzy
gltoéwne odmiany jezykowe:

1. gwaraw postaci czystej, ktora jest przewaznie jgzykiem najstarszych
mieszkancow terenow wiejskich;

2. kod mieszany;
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3. polski jezyk ogdlny®

Na Slasku Opolskim funkcjonowanie wymienionych odmian
jezykowych jest nieco inne anizeli w pozostalych rejonach Polski, poza
tym wystepuje tu jeszcze jeden kod komunikacyjny — jezyk niemiecki
w odmianie ogodlnej. Uzywane sa wigc tutaj przez rozne grupy regionalne
nastepujace kody jezykowe:

1. Gwara kresowa — postuguje si¢ nig najstarsza ludnos¢ wysiedlona
z terendw wschodnich przedwojennej Polski.

2. Gwara S$laska — jest podstawowym kodem komunikacyjnym
Slazakow.

3. Kod mieszany, zawierajacy elementy gwary kresowej i jezyka
ogodlnego — jest uzywany przede wszystkim przez pokolenie $rednie
Kresowian, a takze cz¢$¢ pokolenia najstarszego oraz najmtodszego, jego
uzycie uzaleznione jest w duzym stopniu od sytuacji komunikacyjne;j.

4. Kod mieszany, zawierajacy elementy gwary S$laskiej 1 jezyka
ogolnego — postuguja si¢ nim przedstawiciele wszystkich grup wiekowych
Slazakow, jego uzycie uwarunkowane jest przede wszystkim typem
kontaktu jezykowego.

5. Kod mieszany, zawierajacy elementy gwary matopolskich
1 jezyka ogolnego — odmiany tej uzywa jedynie najstarsza grupa wieckowa
Matopolan.

6. Polszczyzna ogodlna — jest podstawowym kodem komunikacyjnym
najmtodszych przedstawicieli Kresowian oraz Matopolan, postuguja
si¢ nig takze nalezace do tych grup osoby z wyksztatlceniem wyzszym,
odmiana ta uzywana jest takze przez Slazakéw z mtodszej i $redniej grupy
wiekowej oraz majacych wyksztatcenie wyzsze, lecz uzycie jej w tej grupie
regionalnej jest uwarunkowane sytuacja komunikacyjna.

7. Jezyk niemiecki ogélny — uzywaja go Niemcy mieszkajacy na
Slasku, jego uzycie jest mocno ograniczone i sprowadza si¢ zasadniczo
do rozmow rodzinnych, liturgii w Kosciele oraz spotkan kot mniejszosci
niemieckich.

Omowienie wystgpowania  roznych odmian  jezykowych
w poszczegolnych grupach regionalnych rozpoczne od grupy ludnosci
przybylej na Slask Opolski z kreséw potudniowo-wschodnich
IT Rzeczpospolitej. Kresowianie przywiezli ze soba przeswiadczenie
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owysokimprestizuwtasnegokoduj¢zykowego. Utozsamialibowiem wtasny
system jezykowy (gware kresowa) z polskim jezykiem ogolnym (jezykiem
panstwowym). Utozsamianie to wynikato z porownania wiasnego kodu
jezykowego z jezykiem ukrainskim, stad tez czerpali przekonanie, ze mowia
»lepszym” jezykiem, ktérym nalezy postugiwac si¢ w rozmowie z osobami
stojacymi wyzej w hierarchii spotecznej: urzednikami, nauczycielami,
czy ksiedzem. Jezykiem warstw nizszych byt bowiem w dawnych miejscach
zamieszkania jezyk ukrainski. Po przybyciu na Slask Opolski Kresowianie
zetkneli si¢ z innymi grupami regionalnymi, co uswiadomito im istniejace
roznice w jezyku osob pochodzacych z réznych regionow Polski. Tutaj
tez nastapit szerszy kontakt z urzednikami panstwowymi postugujacymi
si¢ standardowa polszczyzna. Wtedy to rozpoczal si¢ proces przemian
jezykowych w tej grupie, majacy oparcie w nastepujacych zjawiskach,
zachodzacych w swiadomosci poszczegdlnych osob’:

1. Postrzeganiu réznic migdzy wilasnym systemem jezykowym
a jezykiem ogdlnopolskim oraz r6znic migdzypokoleniowych.

2. WartoSciowaniu poszczegolnych systemow jezykowych. (Gwara
uwazana jest przewaznie za system mniej warto$ciowy®)

3. Wyborze wzorca jgzykowego do nasladowania, najczgscie]
poslkiego jezyka ogolnego, znanego z kontaktoéw z inteligencja wiejska
(w tym gltownie ze szkoty) oraz ze srodkéw przekazu informacji.

Jezyk najstarszej grupy wiekowej Kresowian (0sOb powyzej
sze$¢dziesigciu lat) charakteryzowatl si¢ nastepujacymi cechami gwarowymi
w zakresie fonetyki:

1. podwyzszona artykulacja nieakcentowanych samogtosek e, o, np.
advynt, bydtu,’

2. wymowa e pochylonego jak y /i, np. Zyka, chlib;

3. artykulacja asynchronicznag z nosowos$cia konsonantyczna
samoglosek nosowych ¢, 0 przed spotgtoskami szczelinowymi, np. censtu,
monz;

4. denazalizacja wyglosowej nosoéwki tylnej O, np. bendo, za
granicu,

5. migkka w kazdej pozycji wymowa /, np. klatka;

6. przedniojezykowo-zgbowa artykulacja /, np. catkim,
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7. dzwigcznos¢ v w grupach tv, sv, chv, kv, np. tvardy, guspudarstvu,
svuj;

8. migkka wymowa spotglosek tylnojezykowych w potaczeniach ky,
gy, chy powstatych z ke, ge, che (ke, ge, che > ke, ge, che > ky, gy, chy > ki,
gi, chi), np. na blachi, na sklanki.

W jezyku pokolenia $redniego spotgloska / wymawiana byta jedynie
przed i, nie za§ w kazdej pozycji. Zauwazy¢ mozna takze zanik zgbowego
£, na korzys$¢ u niezgloskotworczego. Brak jest takze kontynuacji migkkiej
wymowy wygtosowych grup ky, gy, chy (ke, ge, che > ke, ge, che > ky,
gy, chy > ki, gi, chi). Pozostatle cechy gwarowe zanotowane w jezyku
najstarszej generacji wystapily rowniez i tuta;.

Najmtodsza grupa Kresowian (osoby ponizej trzydziestu lat) zachowata
w swoim jezyku nieliczne cechy dialektu kresowego. Wymieni¢ tu nalezy:

1. podwyzszona artykulacja nieakcentowanych samogtosek e, o;

2. artykulacja asynchroniczna z nosowos$cia konsonantyczna
samoglosek nosowych ¢, O przed spdigtoskami szczelinowymi (cecha ta
wystepowata zupetnie sporadycznie);

3. dzwigcznos¢ v w grupach #v, sv, chv, kv (cecha te wystepowala
jedynie u niektorych osob).

Tak wiec przywieziona na Slask gwara kresowa zanika i jest zastgpowana
jezykiem polskim ogo6lnym (zachodzi unifikacja). Pomimo wyraznie
widocznego kierunku ewolucji trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy gwary
kresowe zanikna zupelnie, poniewaz w dalszym ciagu w grupie Kresowian
zywe jest przekonanie o warto$ci wlasnej mowy.

Zupehnie przeciwne zachowania zaobserwowac¢ mozna bylo w okresie
bezposrednio powojennym w grupie tak zwanych osadnikéw, czyli 0sob,
ktore przyjechaty na Slask z whasnej woli najczesciej z przeludnione;
Matopolski. Uwazali oni gware, ktora si¢ postugiwali za gorszy typ jezyka
1 starali si¢ jak najszybciej opanowaé polszczyzng ogo6lna. Najpierw
wyzbywali si¢ cech razacych, to jest takich, ktore najbardziej odbiegatly
od jezyka ogdlnopolskiego. Wymieni¢ tu trzeba dla przyktadu mazurzenie,
czyli zastgpowanie spotgtosek dziastowych ¢, s, Z spotgtoskami zgbowymi
¢, z, S, Np. cyj zam. ¢yj, syja zam. Syja, zeby zam. Zeby, wymowe samogltoski
pochylonej a jak o, por. copka zam. capka oraz wymoweg wygtosowego —ch
jak —k, np. na nogak zam. na nogach. Zastgpowanie gwary matopolskiej
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polskim jezykiem ogoélnym wspomagane byto czynnikami zewngtrznymi.
Do najwazniejszych trzeba zaliczy¢ oderwanie uzytkownikow gwary od
naturalnego podloza gwarowego, brak silnej liczebnie grupy regionalnej,
prestiz odmiany ogdlnej polszczyzny. W grupach regionalnych
rozproszonych 1 mniej liczebnych proces przemian przebiega szybciej.
Zetknigcie si¢ ze soba w obrgbie jednej wsi, jednej parafii lub jednej
gminy ludnosci zrdznicowanej kulturowo, cywilizacyjnie, majacej rdézne
do$wiadczenia zyciowe oraz rdzne cele musiato doprowadzi¢ do powstania
nowych jako$ci w zyciu spotecznym i kulturze materialnej 1 niematerialnej
mieszkancow. Szybciej nastgpowaly tez zmiany jezykowe. W zasadzie juz
pokolenie osiadte na Slasku wyzbyto si¢ u§wiadamianych cech gwarowych.
Dzi$ jedynie w najstarszej grupie wiekowej spotka¢ mozna osoby, w jezyku
ktorych daja si¢ zauwazy¢ pewne interferencje gwarowe. Przedstawiciele
pokolenia $redniego i najmiodszego postuguja si¢ juz tylko polszczyzna
0golna.

Przeciwstawne do zachowan jgzykowych 0sob przybytych z Matopolski
sa zachowania jezykowe Slazakow. We wsiach jednorodnych lub
z przewaga ludnosci rodzimej podstawowym kodem komunikacyjnym
jest gwara $laska. Jest ona uzywana zarowno w kontaktach nieoficjalnych
(rozmowy rodzinne, sasiedzkie), potoficjalnych (sklep), jak i w oficjalnych
(urzedy lokalne). Osoby z wyksztalceniem wyzszym postuguja si¢ czasem
na co dzien standardowa polszczyzna. W zalezno$ci od stopnia akwizycji
polszczyzny ogélnej Slazacy w sytuacjach oficjalnych moga postugiwaé
si¢ rowniez kodem mieszanym lub polskim jezykiem ogodlnym. Polski
jezyk standardowy jest uzywany takze w kontakcie z rozmowca nie
znajacym gwary $laskiej. Rodziny $laskie, mieszkajac wsrdéd ludnosci
kresowej zachowuja gware $laska. Dla przyktadu, w Grodzcu w powiecie
opolskim mieszka od czaséw przedwojennych jedna rodzina $laska, ktorej
cztonkowie do dzi$ uzywaja gwary $laskiej, jako podstawowego kodu
komunikacyjnego.

Wplyw nazachowanie gwary §laskiej maja przede wszystkim nastgpujace
fakty:

- gwara $laska jest gwara ,,gospodarzem” na terenie Slaska;

- ludnos$¢ slaska ma pozytywny stosunek do swojego jezyka;

Pro Lusatia

-104 -



- gwara $laska jest uwazana za czynnik identyfikujacy rodzimych
mieszkancoOw regionu.

Pozytywny stosunek Slazakéw do gwary oraz postrzeganie jej jako
czynnika identyfikujacego rodzimych mieszkancow Slaska sprawia,
ze staraja si¢ oni o uznanie gwary za odrebny jezyk stowianski. Nie sa to
starania nowe. W 1922 r. delegacja niemiecka ztozyta wniosek w Genewie,
by w szkotach znajdujacych si¢ w czesci Slaska przyznanej Niemcom
jezykiem wyktadowym byt dialekt S$laski (wasserpolnisch)!®. Jednak
reakcja Polskiej Akademii Umiejetnosci, ktora natychmiast wystosowata
list do Feliksa Calondera, w ktorym jasno wykazata, ze Slazacy mowia
jezykiem polskim, uniemozliwita wprowadzenie gwary $laskiej do szkot.
Weczesniej jeszcze do dyskusji nad statusem gwary $laskiej wlaczyt sie
prof. K. Nitsch, ktory stwierdzit, ze gwara §laska jest jednym z rdzennych
1 pierwotnych narzeczy polskich, ,,czyli najistotniejsza cz¢scia sktadowa
jezyka polskiego™!!. Mimo iz przyznanie, badz nie statusu jezyka gwarze
slaskiej bedzie decyzj¢ polityczna warto w tym miejscu przesledzi¢, jaki
status posiada $laska mowa w $wietle faktow jezykowych.

Chcacrozpatrzy¢ sytuacje mowy slaskiej nalezy spojrze¢ nania zréznych
stron, biorac pod uwage wiele réznorodnych czynnikow. Nalezy wigc
wskaza¢ podobienstwa lub réznice wynikajace z rozwoju historycznego,
cechy wspolne badz rozniace wspoOtczesny system jezykowy dialektu
slaskiego 1 innych gwar polskich (kryterium systemowo - jezykowe).
Waznym czynnikiem pozwalajacym okresli¢ status danego systemu
jezykowego jest jego sprawnos¢ funkcjonalna (kryterium funkcjonalne).
Idzie tu mianowicie o mozliwo$¢ petnienia roznych rol komunikacyjnych.
Trzebarowniezrozpatrzy¢ uwarunkowania spoteczno-kulturowe (kryterium
spoteczno-kulturowe), takie jak $wiadomos$¢ jezykowa uzytkownikow
sytemu jezykowego, akceptacja jego odrebnosci jezykowej przez inne
spotecznosci jezykowe, tradycje jezykowe 1 literackie.

1. Kryterium systemowo-jezykowe

Patrzac na gwary $laskie od strony historycznej trzeba stwierdzic,
1z rozw0j ich jest analogiczny do innych gwar polskich. Nie ma wigc
zadnych podstaw jezykowych, by nazywaé¢ je jedynie dialektami
zachodniostowianskimi, a nie dialektem jezyka polskiego. Odnajdujemy
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w nich bowiem wszystkie podstawowe cechy jezykowe, na podstawie
ktorych da si¢ wyodrebni¢ z grupy dialektow zachodniostowianskich,
najpierw grupg lechicka a nastgpnie dialekty, ktore weszty w sktad polskiego
jezyka etnicznego.

Narzecza lechickie bedace w uzyciu w sredniowieczu na terenach od
Bugu po Labg oraz od Battyku po Karpaty i Sudety charakteryzowaly sig
nastgpujacymi cechami:

1. zachowaty samogloski nosowe, np: reka (rynka)'?, pigta (piynta);

2. przeprowadzily wokalizacje sonantow r, [, np: kark (karkiym),
petny (peuny);

3. przeprowadzily przeglos e, é, ¢, r sonantycznego migkkiego oraz
[ sonantycznego migkkiego, np.: biodra (biodra), biaty : bielenie (biouy :
biylyni), piaty, zab (piunty, zomp), czarny (corny), pelny (peuny);

4. zaszla w nich przestawka grup tort, tolt, tert, telt, dajac identyczny
rezultat, por. droga (droga), btoto (buoto), brzeg (bzyg), mleko (mlyko).

W grupie narzeczy lechickich $cisty zwiazek jezykowy wykazywaty
gwary Polan, Wislan i Slezan. Charakteryzowaty si¢ one udzwigczniajaca
fonetyka migdzywyrazowa i1 jednakowym rozwojem [/ sonantycznego
migkkiego, ktore przed spotgtoskami przedniojezykowymi twardymi dato
el, a przed innymi i/. Mazowsze odrozniato si¢ od tego trzonu brakiem
udzwigcznienia migdzywyrazowego oraz rozwojem sonantu migkkiego /
w of przed zegbowymi twardymi, np. vouna ‘wetna’.

W okresie pdzniejszym ~ waznymi zmianami jezykowymi
przeprowadzonymi przez caty zespot jezykowy polski byty:

1. rozmieszczenie samoglosek dlugich i krotkich, a pdzniej jasnych
1 pochylonych, np. bog - boga (bog — boga), bednarz - bednarska (bednoz
— bednarskou), bieda (biyda), chleb (chlyp), zab - zgby (zump - zymby);

2. przemiana spolglosek przedniojezykowych migkkich 7, d
w zwartoszczelinowe ¢, dz, por. przewrocic (psevrucic); bedzie (bydze);

3. obecno$¢ w systemie gloski dz, por. wedzenie (vandzyniy);,

4. ustabilizowanie si¢ akcentu na przedostatniej sylabie (tzw. akcent
paroksytoniczny).

Wymienione cechy pozwalaja w sposob jednoznaczny okresli¢
gwary S$laskie jako dialekt polskiego jezyka narodowego. Dla przyktadu,
zachowanych w gwarach $laskich samogltosek nosowych nie ma zaden
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inny jezyk stowianski z wyjatkiem kaszubszczyzny. Podobnie spotgtoska
dz, czy tez szereg spolglosek srodkowojezykowych s, zZ, ¢, dZ sa typowe
dla polskiego zespolu jezykowego. Z historycznojezykowego punktu
widzenia nie mozna znalez¢ zadnych cech, ktére moglyby $wiadczy¢
o samodzielnos$ci dialektu slaskiego badz tez o jego oddaleniu od polskiego
jezyka etnicznego.

Rozpatrzmy teraz wystepujace obecnie charakterystyczne cechy
gwar $laskich i1 pordwnajmy je z cechami innych gwar polskich. Z cech
fonetycznych wymieni¢ nalezy nastepujace:

1. Wystgpowanie samoglosek pochylonych z dawnych samogtosek
dhugich®:

a) samogtoski d, ktora na Slasku moze by¢é gloska posrednia pomiedzy
a oraz o, np. ptlk, grizdo, goril, moze zrébwnaé si¢ z o, ptok, griozdo, gorol,
moze takze wystapi¢ jako dyftong, ptauk, ptouk, pteuk. W innych gwarach
polskich sytuacja jest podobna, typ gld/ wystepuje w Matopolsce, wymowa
dyftongiczna w zachodniej Wielkopolsce (takiu triva ‘taka trawa’),
na Patukach 1 Krajnie;

b) samogloski ¢, wymawianej w gwarach §laskich jak y zard6wno po
spotgloskach migkkich i twardych, por. Zyka, mlyko. Podobna wymowa
panuje w Wielkopolsce 1 potudniowej Matopolsce (chlyp, zygar);

c) samogloski o, ktora jest wymawiana w gwarach $laskich jak 1,
0, u, stopien zwezenia moze by¢ tutaj rozny, por. gura, spodnica, skiira.
Wymowa pochylonego o jak u wystepuje na Kujawach, w Matopolsce,
na blizszym Mazowszu, natomiast jak 0, 6 w czgs$ci gwar matopolskich,
wielkopolskich i mazowieckich.

2. Realizacj¢ samogloski nosowj ¢. Nosowe ¢ moze by¢ wymawiane
jako a (nosowe a), typ vidzq tq krovq ‘widze¢ t¢ krowe’ czy w okolicach
Prudnika 1 Glogowka cqski, jazyk. Taka wymowa obejmuje tez min.
Kociewie, Bory Tucholskie, blizsze Mazowsze, Kurpie. Cz¢$¢ gwar
slaskich realizuje noséwke przednia bez nosowosci, typ vidza ta krova
‘widze te krowe’, dzielac t¢ wlasciwos¢ z niektorymi gwarami matopolskimi
1 mazowieckimi.

3. Wyodrebnienie si¢ palatalnosci w j poprzedzajace spoigtoske
migkka, por. zajs, kojscou, v miejsce, gvujs¢, kujzna. Wymowa taka,
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wystepujaca na Slasku zachodnim do linii Raciborz, Lubliniec, Kepno,
obecna jest takze w gwarach zachodniej Wielkopolski (uojzim).

4.  Brak zmigkczenia k, g przed samogloskami e, y (i), e, typ krokev,
vysoky zbozy, uotoky, jegelnik. Tego typu artykulacja wystepuje rowniez
w gwarach mazowieckich i1 nad dolna Wisla.

5. Wymowg grup sz, Zr jak sts, zdz (typ stSoda ‘Sroda’, zdzaduo), ktora
dzieli Slask wspdlnie z potudniowa Wielkopolska.

6. Migkka artykulacje grupy 7i (np. griby, tsi, kSive, psi) - jest ona
typowa rowniez dla Wielkopolski po lini¢ Rawicz-Krotoszyn-Ostrow-
Wielun oraz niektoérych gwar matopolskich.

7. Przejicie e w o, [ przed u (np. pluny ‘petny’, pudouko ‘pudetko’)
charakteryzuje takze Wielkopolske 1 miejscami Matopolske.

Jesli idzie o fleksje, to najbardziej charakterystyczne wydaja si¢
nastgpujace cechy:

8. Rozkaznik zakonczony na—ej (typ pytej, spiyvej, suchej) - wystepuje
rowniez w Wielkopolsce i czgsciowo w gwarach Matopolski;

9. Koncowka czasu przesztego —ech'* (np. robiuech, nosSiuech) -
typowa jest takze dla gwar matopolskich.

10. D. Ip. rzeczownikéw migkkotematowych r. z. z koncowka —e'®
(typ do studne, do coce, do pivnice) - jest tez w gwarach Malopolski
potudniowo-zachodniej i w niektérych rejonach zachodnich Wielkopolski.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, iz rdwniez obecnie nie ma w gwarach
slaskich takich wlasciwosci systemowych, ktore nie wystepowalyby
takze w innych gwarach polskich. Nie istnieja wigc zadne argumenty
przemawiajace za tym, by dialekt $laski traktowa¢ odmiennie anizeli inne
gwary polskie.

2. Kryterium funkcjonalne

Kazda gwara jest systemem ograniczonym funkcjonalnie. Podstawowa
funkcja, ktéra speilnialy gwary byto zaspokajanie potocznych potrzeb
komunikacyjnych. Byly wigc jezykami codziennego porozumiewania
si¢, rozmow rodzinnych i sasiedzkich. Innymi stowy, gwary obstugiwaty
nieoficjalne sytuacje komunikacyjne (rozmowy rodzinne, prywatne)
oraz sytuacje o pewnym stopniu oficjalnosci (np. rozmowy sasiedzkie).
Tradycyjne spotecznosci wiejskie postugiwaly si¢ tylko gwara. Oprocz
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podstawowych potrzeb komunikacyjnych gwary pehily takze funkcje
jezyka zawodowego. Idzie tu gtownie o uprawe roli, hodowle czy tez
niektore rodzaje rzemiosta. Stownictwo gwarowe dotyczace tych dziatow
bylomocnorozbudowaneiwysoko specjalistyczne. Nawetdrobna czynnos¢,
czy zupehie mata cz¢$¢ narzedzia rolniczego miata swoja nazwe.

Sytuacja gwar zaczgla si¢ zmienia¢ po 1945 roku. Wiazato si¢ to ze
zmiang sposobu zycia ludnos$ci wiejskiej, coraz czgstszym znajdowaniem
przez nia zatrudnienia w miescie, przejmowaniem miejskich wzorow
zycia itp. Procesy te nasility si¢ jeszcze bardziej po 1989 roku, kiedy
to ze wzgledu na niekorzystna sytuacj¢ ekonomiczna, dotychczasowi
rolnicy rezygnowali z pracy na roli. Procesy spoteczne doprowadzity do
unifikacji jezykowej. Osoby, dla ktorych gwara byta pierwszym jezykiem,
wyzbywaly si¢ jej na rzecz polszczyzny ogdlnej — jezyka szkoty, urzedow
1 srodkow informacji. Gwara coraz czgsciej przestawala (proces ten trwa
zreszta nadal) by¢ jezykiem kontaktow lokalnych. Jej miejsce zajmowaty
polszczyzna potoczna badz kody mieszane, tj. systemy zawierajace
elementy gwary i polszczyzny ogolnej, powstate w efekcie wyzbywania si¢
gwary przez dotychczasowych jej uzytkownikow. W wigkszosci srodowisk
wiejskich gwara przestata takze peli¢ funkcj¢ jezyka zawodowego,
zanikato specjalistyczne stownictwo zwiazane z praca na roli, hodowla,
rzemiostem. Innymi stowy, gwary ograniczyly swoja funkcje 1 staly sig
przede wszystkim jezykiem rodzinnym.

Na Slasku sytuacja gwar byta w pewnym zakresie podobna. W XIX
oraz w pierwszej polowie XX wieku dialekt $laski byt jezykiem uzywanym
w sytuacjach nieoficjalnych i kontaktach lokalnych. Wystepowat tu, co nie
bez znaczenia, w opozycji do jezyka niemieckiego, ktory w duzej czesci
Slaska petnit funkcje jezyka oficjalnego. Byt rowniez dialekt jezykiem
zawodowym. Podobnie jak w innych regionach Polski postugiwano si¢ nim
w rozmowach na temat rolnictwa, hodowli, rzemiosta. Cecha odrdzniajaca
byt fakt, ze w XIX wieku zaczat on na szersza skale obstugiwac rowniez
takie dziedziny zycia jak gornictwo czy hutnictwo. Dziato si¢ tak jedynie
w matym mikroregionie, to jest w dzisiejszej czgsci przemystowej Slaska
Gornego. W pewnym stopniu dostosowat si¢ takze dialekt do pelnienia
funkcji jezyka administracji. Owo rozszerzenie funkcji wymagato przede
wszystkim wzbogacenia stownictwa. Proces przebiegal w ten sposob,
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iz zapozyczano 1 przystosowywano do systemu gwarowego wyrazy
niemieckie. Tak wigc w XIX 1w pierwszej potowie XX wieku funkcjonalnosé¢
gwary $laskiej nie byta wigksza anizeli innych gwar polskich. Podobnie jak
inne dialekty gwary $laskie byly jezykiem rodzinnym, kontaktéw lokalnych
oraz jezykiem zawodowym, obstugujacym typowe dla zycia wiejskiego
dziedziny. Jedynie w matej czesci Slaska uzywano gwary w rozmowach
o gornictwie czy hutnictwie.

Po II wojnie $wiatowej ewolucja gwar §laskich przebiegata w ten
sposob, ze przestalty one by¢ w dotychczasowym ksztalcie jezykiem
zawodowym. Duza role odgrywaty nadal w gornictwie. Przyczyny tego
stanu podatem wyzej. W drugiej potowie XX wieku gwary §laskie staty
si¢ w pewnym stopniu j¢zykiem miast, gldwnie w czgsci przemystowe;j
Slaska Gornego. Profesor Antonina Grybosiowa w pracy Swoi i obcy na
Slgsku. Problem koegzystencji jezykowej pisze: ,,Po naszemu mowi sie
w miescie kilkusettysiecznym (miejsce), mowiq tak ze sobq swoi
niezaleznie od wyksztatcenia (kto). (...) Obecnosc¢ osob trzecich, ktore
tatwo zidentyfikowac jako obce, nie zawsze wymusza zmiane kodu na
ogolnopolski - np. w miejscu tak publicznym jak wagon kolejowy.” Jak
si¢ wydaje obecnos¢ gwar w miastach $laskich spowodowana jest przede
wszystkim dwoma czynnikami. Jako pierwszy wymieni¢ nalezy migracje
zarobkowe ze wsi do miast. W okresie Polski Ludowej szybki rozwdj
przemystu cigzkiego rodzil zapotrzebowanie na sil¢ robocza. Ludnosé
wiejska podejmowata wigc pracg w miastach, tam tez osiedlata si¢. Drugi
czynnik to wchianianie przez miasta catych wsi, ktore nastepnie stawaty
si¢ odrgbnymi dzielnicami. Pociagalo to za soba zmiany cywilizacyjne we
wlaczonych w obreb miasta wsiach (komunikacja podmiejska, telefonizacja,
wodociagi itp.) oraz, co wazniejsze, zmiang oblicza samych miast, takze
w sferze zachowan jezykowych. Podobne procesy, cho¢ na mniejsza skale,
zaobserwowa¢ mozna rowniez w innych regionach Polski.

3. Kryterium spoleczno-kulturowe

W kompleksie czynnikdéw spoleczno-kulturowych przyjrzyjmy si¢
wpierw §wiadomosci narodowej Slazakow i wynikajacej z niej $wiadomosci
jezykowej. Z dotychczas prowadzonych badan wynika, iz ludno$¢ rodzima
Slaska jest w tym wzgledzie mocno zréznicowana. Cze$¢ wykazuje postawe

Pro Lusatia

-110 -



propolska, cze$¢ proniemiecka, czes$¢ identyfikuje si¢ jedynie z regionem®.
Do tego nalezy doda¢ identyfikacje podwojna polsko-$laska, niemiecko-
slaska. Z przedstawionych wyborow opcji narodowej wynikaja
prawdopodobnie réznorodne poglady Slazakow na temat gwary §laskie;.
Badania ankiectowe 1000-osobowej populacji Slazakéw z kilkunastu
miejscowoséci Slaska prowadzone w latach dziewigédziesiatych XX w.
w Zaktadzie Historii Jezyka Polskiego i Dialektologii Uniwersytetu
Opolskiego wykazaty, ze 74,9% badanych uwaza, iz gwara §laska jest
tworem o charakterze mieszanym polsko-niemieckim, 12,2% respondentow
klasyfikuje ja jako gwarg jezyka polskiego, 7,9% ankietowanych postrzega
ja jako gwarg jezyka niemieckiego, za$ 5% uwaza dialekt §laski za
samodzielny jezyk. Wynikibadan dowodza, iz przekonanie o samodzielnos$ci
gwary §laskiej podziela niewielka ilo§¢ ludnosci rodzimej Slaska.

Drugim, nie mniej waznym czynnikiem wchodzacym w zakres
kryterium spoteczno-kulturalnego sa opinie innych grup spotecznych na
temat gwary $laskiej. Ot6z, z prowadzonych przeze mnie badan ludnosci
przybytej na Slask po II wojnie §wiatowej wynika, ze ma ona podobna
opini¢ na temat dialektu $laskiego, jak ludnos$¢ rodzima. Natomiast stopien
akceptacji dla uzywania gwary $laskiej jest w tej grupie ludnosci bardzo
niski. Dla przyktadu, az 49,8% badanych uczniow najstarszych klas szkoly
podstawowej w Losiowie jest zdania, iz Slazacy nie powinni w ogdle
postugiwac si¢ gwara. 13% dopuszczata uzywanie jej w domu.'” Problem
wymaga dalszych badan, wydaje si¢ jednak, ze w chwili obecnej nie ma
szans na to, by przedstawiciele innych grup spotecznych (regionalnych)
zamieszkujacych Slask i pozostate regiony Polski uznali odrebnosé gwary
slaskiej. Zreszta zmiana statusu jezykowego gwary dokonywac si¢ musi na
przestrzeni wielu lat.

Ludnos$¢ rodzima $laska postuguje si¢ takze jezykiem niemieckim.
Trudno orzec, jak szerokie jest zastosowanie jezyka niemieckiego. Nie ma
badan okreslajacych nie tylko zakres uzycia, ale nawet stopien znajomosci
niemieckiego w grupie autochtonéw. Na podstawie badan sondazowych
mozna stwierdzi¢, ze badani przyznaja si¢ do uzywania jezyka niemieckiego
w kosciele, na zebraniach mniejszosci niemieckiej oraz w kontaktach
rodzinnych z go$¢mi z Niemiec. Mozna przypuszczaé, ze obecna duza
fala emigracji przyczyni si¢ do lepszej znajomosci jezyka niemieckiego
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w grupie autochtonow-Slazakow. Pozostate sfery komunikacji obstuguje
gwara $laska.

Zaprezentowany opis sytuacji jezykowej Slaska Opolskiego pozwala
jednoznacznie stwierdzi¢, ze najwazniejszym systemem komunikacyjnym
jest tutaj polszczyzna ogdlna. Postuguja si¢ nia przedstawiciele wszystkich
grup regionalnych zamieszkujacych Slask. Wazna role petni gwara §laska,
w ktorej niektorzy Slazacy widza system réwny polskiemu jezykowi
ogolnemu, a takze gwara kresowa, bedaca dla wielu mieszkancoéw regionu
jezykiem rozméw rodzinnych. Zupehie zanikty inne przyniesione na ten
teren dialekty (np. matopolski).
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Linguistic Situation in Upper Silesia

In this article I discuss linguistic relations in Upper Silesia. In due course
of historical processes there are three main language codes in use in Upper Silesia:
general Polish, Silesian dialect, Borderlands dialect. Their usage is dependent
of many factors. The most important are: local group affiliation, age, education,
place of living. The most common code in Upper Silesia is general Polish. It is
used by representatives of all local groups. Silesian dialect is used by Silesians,
mostly in unofficial situations. Borderlands dialect and German have smaller
domain. Borderlands dialect is a domestic language for people who came to the
Silesia from the South-Eastern Borderlands of the II Polish Republic and German
is used during the official meetings of the members of German minority.
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Bozena Itoya (Warszawa)

Dwujezycznos¢ jako bariera rozwoju
gornoluzyckiej leksykografii

Warto$ciowanie zjawiska dwujezycznosci Luzyczan

Dwujgzyczno$¢ jest w sytuacji Luzyczan zjawiskiem wszechobecnym
1 powszechnie akceptowanym. Jezyk niemiecki oraz tuzycczyzna sa
stosowane naprzemiennie lub tacznie w wielu okolicznos$ciach nalezacych
zardwno do sfery Zycia prywatnego, jak oficjalnego, na przyktad w nauce.
Luzyczanie, sorabisci 1 mito$nicy Luzyc przywykli do dwujgzycznych
nazw miejscowych, dwoch wariantéw nazwisk Luzyczan, stosowania
jezykoéw tuzyckich jedynie w wybranych sytuacjach komunikacyjnych,
do niemieckich napiséw w luzyckich magazynach telewizyjnych, czy
do niemieckojgzycznych witryn internetowych poswigconych kulturze,
sztuce 1 innym dziedzinom zycia publicznego narodu tuzyckiego. Réwniez
w zakresie publikacji naukowych o tematyce sorabistycznej dwujgzycznosé
nie jest cecha wyjatkowa, a niektére wydawnictwa ukazuja si¢ jedynie
w jezyku niemieckim. Obecnos$¢ jezyka niemieckiego jako kodu
réwnoleglego, a niejednokrotnie nawet podstawowego, charakteryzuje
takze tuzycka leksykografig.

W niektérych dziedzinach aktywnosci kulturalnej, naukowej,
edukacyjnej 1 pedagogicznej Luzyczan dwujgzycznos¢ jest okreslana jako
walor, jak w przypadku ksztalcenia przedszkolnego w ramach projektu
,»Witaj”. Jednak fakt, ze wszystkie stowniki tuzycczyzny sa przynajmniej
dwujegzyczne, stanowi czynnik hamujacy rozwdj jezykoznawstwa
sorabistycznego oraz wspotczesnych jezykow tuzyckich, a takze ujemnie
wplywa na akceptacj¢ tych kodow jako zywych, rozwijajacych sig
jezykow literackich. Dwujezyczno$¢ w leksykografii tuzyckiej nalezy
uzna¢ za specyficzng cechg, akceptowana przez uzytkownikow oraz przez
teoretykow stownikarstwa, ale rOwnoczesnie jako przeszkodg, utrudniajaca
zardwno swobodne stosowanie danego jezyka tuzyckiego, jak przytaczenie
leksykografii tuzyckiej do jakiegokolwiek nurtu wspotczesnej leksykografii
europejskiej.
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Rozwoj stownikarstwa w Europie i na $wiecie

Dynamiczny rozw0j stownikarstwa 1 mysli leksykograficznej
rozpoczat si¢ przed niespetna 30 laty. Jak twierdzi Tadeusz Piotrowski',
na $wiecie zainteresowanie leksykografia wérdd badaczy, jej rola wsrod
nauk humanistycznych 1 jezykoznawczych wzrasta od lat 80. XX wieku,
wczesniej nie poswigcano jej wiele uwagi. Popularno$¢  leksykografii
wiaze si¢ z rozwojem myS$li jezykoznawczej 1 szkot lingwistycznych,
a takze z ,masowym upowszechnieniem komputerow”. Rozwoj
wspolczesnej leksykografii opiera sig, najogdlniej rzecz ujmujac, na:

- poszerzaniu oferty slownikéw danego jezyka pod wzgledem ich
typow 1 ilosci (naktadow wydawniczych);

- wprowadzaniunowych, opieranychprzede wszystkimnalingwistyce
korpusowej 1 komputerowej, metod doboru i opracowania materialu
jezykowego umieszczanego w publikacjach leksykograficznych.

Kolejne etapy ewolucji stownikarstwa praktycznego omawia si¢ szeroko
w pracach teoretycznych, publikowanych wspdiczesnie znacznie czgsciej
niz przed niespetna 30 laty. Ze wzgledu na popularno$¢ i znaczenie tego
typu badan niektérzy jezykoznawcy dziela leksykografi¢ na praktyczna
i teoretyczng — metaleksykografig’.

Dziedziny badawcze, dzialania naukowe 1 metodologia obejmowane
terminem metaleksykografia powinny stanowi¢ zestaw wszelkich rozwigzan
potrzebnych do skonstruowania stownika. W tym miejscu konieczne bedzie
objasnienie tylko kilku podstawowych poje¢ z zakresu metaleksykografii
1 leksykografii: leksykografia jezykowa, stownik jezykowy, mikrostruktura
stownika, makrostruktura stownika, stownik ogolny.

Dzieta leksykograficzne to nie tylko stowniki, ale réwniez réznego typu
encyklopedie, leksykony. Wyrdznia si¢ bowiem leksykografi¢ jezykowa
i encyklopedyczng®. Tutaj omawia si¢ wylacznie stowniki jezykowe,
stanowiace przedmiot zainteresowania leksykografii jezykowe;.

Badania nad budowa dzieta leksykograficznego 1 wszelkie
przedsigwzigcia zmierzajace do jego publikacji dotycza dwoch plandéw
tresci stownika: jego mikrostruktury 1 makrostruktury. Wedlug najprostszej
definicji mikrostruktura stownika to uporzadkowanie czg$ci wewnatrz
hasta, natomiast makrostruktura — ,,struktura uporzadkowania wszystkich

haset w stowniku™.
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Zagadnieniem podstawowym dla rozwazan nad leksykografia jezykowa
jest typologia stownikéw. Czesto twierdzi sig, ze najwazniejszym
stownikiem dla leksykografii kazdego je¢zyka, stanowiacym zrodlo dla
autorow innych stownikéw (takze réznojezycznych), jest duzy stownik
jednojezyczny’, nazywany rowniez ogdlnym lub ogo6lno-definicyjnym. Ten
typ dzieta leksykograficznego na poziomie mikrostruktury ,,(...) przynosi
podstawowa informacj¢ o poszczegodlnych jednostkach leksykalnych,
ich cechach gramatycznych, znaczeniu, podaje przyktady uzycia itp.”.
W planie makrostruktury teoretycznie ,,obejmuje on cate slownictwo,
ktorym postuguja si¢ lub znaja wszyscy ludzie, dla ktorych dany jezyk jest
jezykiem ojczystym, zyjacy w okresie, w ktorym powstawat dany stownik.
Opis stownictwa dokonywany jest w tym samym jezyku. Najczesciej
jest to duzy stownik, poniewaz zawiera on obszerna dokumentacj¢, na
podstawie ktorej dokonano opisu haset. Ta dokumentacja to urywki tekstu
— przytoczenia (cytaty) — zawierajace takze adresy bibliograficzne™”.

Ewolucja leksykografii a stowniki jezyka gornoluzyckiego

W jezykoznawstwie 1 stownikarstwie sorabistycznym trudno dostrzec
odbicie zmian i dynamicznego rozwoju, jakie cechuja leksykografi¢ oraz
metaleksykografig europejska. U schytkulat 80. XX wieku wydano pierwszy
tom stownika niemiecko-gornotuzyckiego®, oczekiwany i zapowiadany od
lat 50. XX wieku. Drugi tom publikacji ukazat si¢ w roku 1991. Kolejne
istotne stowniki jezyka gornotuzyckiego opublikowano w latach 2005
1 2006: Prawopisny stownik hornjoserbskeje réce. Hornjoserbsko-némski
stownik® oraz Némsko-hornjoserbski stownik noweje leksiki'®. Najnowsze
publikacje to stowniki specjalistyczne — ortograficzny i nowego stownictwa,
zaden z nich nawet nie pretenduje do zastapienia stownika z lat 1989-1991,
chociaz powinny stanowi¢ jego uzupelnienie, poniewaz obrazuja nowszy
stan jezyka.

Przy opracowywaniu makrostruktury i mikrostruktury najnowszych
stownikéw gornotuzyckich nie zastosowano zadnych nowych metod,
zgodnych z aktualnymi tendencjami w leksykografii europejskiej. Trudno
jednak oczekiwac, ze nowatorski bedzie stownik ortograficzny, ktéry nie
tylko posiada ustalong forme indeksu leksemow, ale dodatkowo stanowi
piate wydanie publikacji z roku 1981. Stownik z roku 2006 zawiera
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natomiast jedynie 12 000 leksemow niemieckich, ktérych gornotuzyckie
warianty uznano za slownictwo nowe. Choc¢by ze wzgledu na objetos¢
nie moze zastapi¢ stownika z lat 1989-1991, ktérego tylko pierwszy tom
zawierat 40 000 haset. O warto$ci nowego, niewielkiego stownika decyduje
gtownie jego makrostruktura, a doktadniej sposoéb doboru gérnotuzyckiego
materiatu leksykalnego — wykorzystanie najnowszych tekstow kultury, jak
artykuty z prasy tuzyckiej. Jest to niezwykle istotne, poniewaz dawniejszy
dwutomowy stownik niemiecko-gérnotuzycki ulegt dezaktualizacji.

Wspolczesna leksykografia gornotuzycka jest zatem co jaki$ czas
wzbogacanaonowepozycje. Nalezyjednakpodkresli¢, zejezyk gornotuzycki
w dalszym ciagu nie posiada zadnego stownika jednoj¢zycznego. Niektore
dwujezyczne stowniki tuzycczyzny petnia pewne funkcje jednojezycznego
stownika ogdlnego, w wyjatkowej sytuacji braku tego podstawowego typu.
Sytuacja taka powinna by¢ chwilowa, poniewaz jej dtugotrwatos¢ powoduje
odcigcie leksykografii sorabistycznej od jezykoznawstwa slawistycznego
1 europejskiego.

Leksykografi¢ goérnotuzycka trudno powiaza¢ z nurtami leksykografii
innych jezykow stowianskich, chociazby ze wzgledu na brak slownika
ogolnego 1 innych waznych typow stownikow jednojgzycznych, jak
roOwniez z uwagi na pomijanie najnowszych metod selekcji, opracowania
1 prezentacji materialu jgzykowego.

Wielu rodzajow stownikow nie mozna opracowaé¢ w podwojnej,
dwujezycznej formie, =zarowno z przyczyn praktycznych, jak
merytorycznych. Po pierwsze osiagnetyby one zbyt wielka objgtos¢, po
drugie za$ przygotowanie dwujezycznej wersji duzego stownika poprawne;j
huzycczyzny czy wyrazow bliskoznacznych oznaczatoby ujecie w jedne;j
publikacji dwoch dziet leksykograficznych. Mikrostruktura tych typow
stownika jednojezycznego, a wigc model hasta stownikowego, wyklucza
mozliwos¢ tacznego zamieszczania informacji o jednostkach leksykalnych
pochodzacychzwigcejnizjednegojezyka. Niektore stownikispecjalistyczne
mogaby¢ zatem wytacznie jednojezyczne, a do ich przygotowania potrzebna
jest podstawa w postaci stownika ogdlnego. Jego brak hamuje mozliwos¢
rozbudowania struktury stownikarstwa gérnotuzyckiego.

Dwujezyczno$¢ leksykografii  gérnotuzyckiej blokuje rowniez
wykorzystanie nowych metod konstrukcji makrostruktury i mikrostruktury
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stownika. Gornotuzyccy leksykografowie jedynie odtwarzaja metodologie
zastosowana w zroédtowych stownikach niemieckich, dodatkowo
upraszczajac ja zgodnie z wymaganiami i mozliwo$ciami odnoszacymi si¢
do publikacji dwujezycznych. Animatorzy leksykografii gérnotuzyckiej
nie moga sobie pozwoli¢ na nowatorstwo takze dlatego, ze wigkszos¢
najnowszych rozwiazan z zakresu mikrostruktury i makrostruktury jest
stosowana w leksykografii europejskiej tylko w danych typach stownikow
jednojezycznych.

Takzenaptaszczyznieteoriitworzeniastownikowjezykowychosiagnigcia
sorabistyki pozostaja tak daleko w tyle za metaleksykografia slawistyczna,
ze trudno znalez¢ tertium comparationis. Od dorobku metaleksykografii
standardowych jezykoéw stowianskich leksykografie gornotuzycka rozni
przede wszystkim metoda gromadzenia danych jezykowych do stownika.
W sferze doboru materiatu leksykalnego wykorzystuje si¢ bowiem
dorobek leksykografii niemieckiej, z ktérej czerpie si¢ zakres stownictwa
(na przyktad tematyczny, stylistyczny) oraz sama leksyke. Taka metoda
selekcji materiatu leksykalnego jest istotna zwtaszcza przy konstruowaniu
makrostruktury stownikéw dwujezycznych w kierunku niemiecki —
goérnotluzycki, poniewaz zawarto$¢ zrodlowego stownika niemieckiego
niejako decyduje o zawartosci stownika docelowego, okreslajacego
zasob leksyki gornotuzyckiej. Wplyw leksykografii niemieckiej w tym
sensie stanowi ograniczenie dla leksykografii gornotuzyckiej, gdyz
w stowniku niemiecko-gornotuzyckim nie mozna uwzgledni¢ leksemow
goérnotuzyckich nie posiadajacych odpowiednikéw niemieckich ujgtych
w odpowiednich dzietach leksykograficznych.

Niemiecki materiat jezykowy stanowi szkielet w zasadzie wszystkich
stownikéw jezyka gornotuzyckiego, takze tych gornotuzycko-niemieckich,
poniewaz leksyka zawsze jest czerpana z niemieckich publikacji
leksykograficznych. Niemiecki jest jezykiem wyjsciowym, a jezyk
goérnotuzycki ma tylko opisac jego rzeczywistos$¢. Na potrzeby tego opisu
leksemy gérnotuzyckie sa odnajdywane w sferze uzusu jezykowego lub
specjalnie tworzone. Jednoczesnie w literackim, znormatywizowanym
jezyku goérnotuzyckim nie mozna opisa¢ tego fragmentu rzeczywistosci,
ktorego deskrypcja nie istnieje w skodyfikowanym jezyku niemieckim.
Pojawia si¢ zatem watpliwos$¢, czy makrostruktura stownikéw jezyka
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goérnotuzyckiego nalezy do zagadnienien metaleksykografii tuzyckiej, czy
niemieckie;j.

Jezykoznawstwo sorabistyczne nie posiada tez zadnych specyficznych
koncepcji mikrostruktury stownika, konstrukcja hasta jest bowiem
wzorowana na publikacjach niemiecko- lub anglojezycznych, przy czym
model zrodlowy czesto bywa upraszczany.

Teoria tworzenia stownikow jezyka gornotuzyckiego istnieje
w bardzo ograniczonym zakresie. Pojawiaja si¢ pojedyncze artykuly
o tematyce metaleksykograficznej, odnoszace si¢ do planéw publikacji
stownika lub omawiajace konkretne, wydane juz dzieta. Brak natomiast
metaleksykografii tuzyckiej rozumianej jako zespot teorii, pozostajacych
ze soba w sprzeczno$ci lub powiazanych. W jezykoznawstwie
sorabistycznym nie istnieje zadna dyskusja metaleksykograficzna.

Tworcy stownikow jezyka goérnotuzyckiego nie wskazuja wprost
na lacznos¢ z konkretnymi nurtami nalezacymi do metaleksykografii
niemieckiej, jednak niewatpliwie zwiazek taki istnieje.

Znaczenie  slownika  jednojezycznego dla  jezykoznawstwa
sorabistycznego i jezyka gornoluzyckiego

Opieszalos¢ w publikacji stownika jednoj¢zycznego mozna uznaé za
zjawisko dopuszczalne z perspektywy historii leksykografii tuzyckie;j,
a mianowicie w okresie przed dynamicznym rozwojem leksykografii
swiatowej, jaki nastapit w latach 80. XX wieku. Inaczej nalezy oceniaé
t¢ luke w ofercie stownikarstwa gornotuzyckiego wspotczesnie, kiedy
Luzyczanie nie sa ograniczani ani przez brak praw mniejszo$ciowych
(gwarantowanych od schytku lat 40. XX wieku), ani przez brak swobody
w korzystaniu z osiagnie¢ swiatowej nauki, gdyz mozliwos¢ taka uzyskali
w latach 90. XX wieku.

Wiasciwie nie nalezy twierdzi¢, ze ktorykolwiek z jezykow tuzyckich
jest zywy irozwijajacy sig, jesli nie wydaje si¢ stownikow odpowiadajacych
dzisiejszemu stanowi danego jezyka. Dodatkowo trzeba oczekiwa¢ od
goérnotuzyckiej leksykografii cho¢by minimalnego zblizenia do tendencji
panujacych aktualnie w leksykografii i metaleksykografii slawistyczne;j
czy europejskiej. Leksykografia innych stowianskich jezykow
narodowych, funkcjonujacych w panstwach niegdy$ nalezacych do tzw.
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bloku wschodniego, w tej chwili niemal nadrobita zalegtosci wobec stanu
leksykografii zachodnioeuropejskiej, a w niektorych przypadkach aktywnie
uczestniczy w jej rozwoju. Tymczasem w leksykografii tuzyckiej od czasu
przetomu politycznego nie dokonat si¢ zaden zwrot, wciaz daleka jest
perspektywa jej dynamicznego rozwoju. Nie oznacza to, ze leksykografia
goérnotluzycka stoi w miejscu. Stowniki wydane po 1989 roku niewatpliwie
sa warto$ciowe. Jednak, jak wspomniano wyzej, nalezy je zaliczy¢ raczej
do leksykografii niemieckiej, nie za$ tuzyckie;j.

Wyznacznikiem przynaleznosci kodu jezykowego do klasy jezykow
literackich jest miedzy innymi istnienie podstawowych stlownikow tego
jezyka. Ze wzgledu na brak stownika jednojezycznego obnizeniu ulega
prestiz jezyka gérnotuzyckiego jako literackiego, rozwijajacego si¢ kodu.

Wszelkie analizy wspotczesnej tuzycczyzny podejmowane w oparciu
o stan udokumentowany w stownikach sa niezwykle trudne, wymagaja
uwzglednienia wielu specyficznych warunkéw 1 uwag na temat
rzeczywistego, pozastownikowego stanu jezyka. Analizy konfrontatywne
znormatywizowanej w stownikach leksyki gornotuzyckiej i stownictwa
innego, standardowego j¢zyka stowianskiego, staja si¢ niemal niemozliwe.
Zestawienie zawarto$ci czy znaczenia stownika dwujgzycznego
1 jednojgzycznego wymaga wypracowania nowej plaszczyzny
poréwnawczej. W metaleksykografii slawistycznej nie utworzono jak dotad
narzedzi badawczych potrzebnych do takiej konfrontacji, nie omawia sig
bowiem przypadkow, w ktorych zywy jezyk literacki nie dysponuje duzym
stownikiem ogolnym (jednojezycznym). Jest to zjawisko peryferyjne,
niedostrzegane 1 nicodnotowywane przez teoretykow stownikarstwa.

Dwujgzycznos$¢ stownikéw tuzyckich prowadzi do wykorzystywania
podstaw leksykalnych z jezyka niemieckiego. Kodyfikacja leksykalna jest
zatem wtorna — normatywizuje si¢ stownictwo, ktore uznano za istotne,
poniewaz zostato skodyfikowane w jezyku niemieckim.

Metaleksykografia gornotuzycka o stowniku jednojezycznym
Teoretycznie mozna dopusci¢ mozliwos¢, ze brak stownika
jednojezycznego jest stanem odpowiednim i celowym w okreslonej sytuacji
jezykowejLuzyczan. Akceptacjatakiego stanowiska przezmigdzynarodowe
srodowisko lingwistyczne wymagataby jednak deklaracji géornotuzyckich
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leksykografow 1 jezykoznawcow, popartej odpowiednim uzasadnieniem.
Tymczasem tworcy goérnotuzyckich stownikow jezykowych nie podjeli
takiej deklaracji, przeciwnie, wielokrotnie wskazywali na koniecznos¢
publikacji stownika jednoj¢zycznego.

W powojennym je¢zykoznawstwie sorabistycznym problem braku
jednojezycznego stownika gornotuzyckiego jest podnoszony od poczatku
lat 60. XX wieku, bowiem ,,Na 1. mjezynarodnej sorabistiskej konferency
1. 1960 (...) za sorabistiske slédzenje formuluja so >>bjezposrédneje
dzetowe nadawki<< (...). Najnuznisi nadawk je, w piichodnych
létach napisa¢ wulki deskriptywny ... stownik hornjoserbskeje
ré¢e”!!. Plany wydania jakiegokolwiek niespecjalistycznego stownika
gornotuzyckiego zostaly spetnione dopiero w roku 19892, Wedlug
H. JenCa, wspodlautora dwutomowego stownika niemiecko-goérno-
huzyckiego, wartos¢ kodyfikacyjna publikacji jest niewystarczajaca
ze wzgledu na ograniczone mozliwosci ujgcia goérnotluzyckiej normy
leksykalnej w stowniku dwujezycznym!®. Rozszerzony, jednojezyczny
stownik jezyka gornotuzyckiego wciaz jednak nie powstal, a dwujezyczny
stownik z lat 1989-1991 nadal petni funkcj¢ wzoru kodyfikacji, pomimo
oddalenia zawartego w nim materiatu leksykalnego od wspotczesnej normy
uzytkowej.

Na potrzebe publikacji aktualnego, jednojezycznego stownika
gérnoluzyckiego wskazywano roéwniez pozniej, w pojedynczych
wystapieniach naukowych. Na uwage zastuguja zwtaszcza trzy publikacje,
w ktorych poruszono zagadnienie opracowania ogdlnego stownika jezyka
goérnotuzyckiego.

W 1996 roku ukazat si¢ artykul Cehodla trjebamy jednorécny
hornjoserbski stownik? Jany Sotéiny i Edwarda Wornarja'. Autorzy
przyczynku czynnie pracowalinad tytutowym stownikiem, stad przedstawili
konkretne rozwiazania dotyczace formy publikacji, zastosowanej
metodologii, wzorow z leksykografii obcojezycznej, jak rowniez uwagi
na temat makrostruktury, a przede wszystkim mikrostruktury stownika.
Prace nad stownikiem jednojg¢zycznym wstrzymano, aktualnie nie istnieja
perspektywy kontynuacji projektu. Ramy publikacji, zakreslone przez
niedosztych autorow, zastuguja jednak na uwage.
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Funkcjonalno$¢ stownika zostala ograniczona poprzez szczegotowe
okreslenie grupy docelowej, do ktorej nie zaliczono przecigtnych
uzytkownikow jezyka, bowiem ,,Adresat stownika je kozdy, kiz serbs¢inu
tak derje wobknjezi, zo moze z jednorécnym stownikom dzetaé, na pr. Suler,
wucer serbs¢iny abo tez spisowacel”'®. Sytuacje jezyka gornotuzyckiego,
w ktorej nie kazdy naturalny uzytkownik jezyka jest zdolny zrozumieé
niespecjalistyczny, ogolny stownik swojego jezyka, nalezy nazwac
alarmujaca. Niepokoi rowniez informacja, ze goérnotuzycki jezyk literacki
czesto jest niezrozumiaty dla uczniow gornotuzyckich szkot. Autorzy
projektu stownika zapowiadali, ze aby ,,so aktiwna znajomos¢ serbs¢iny pola
wuziwarja polepsita, ma stownik podawac tez tajke récne wobroty, kotrez
namakaja so w starSich stownikach a w starSej literaturje”'®. Jednocze$nie
wsrdd zroédet wymienia si¢ rowniez teksty tworzone w jezyku potocznym,
poniewaz ,,je wjele ludzom jenoz wobchadnorécny wuraz znaty, tak zo
dyrbja piez njon wotpowédnik ze spisowneje réée namaka¢ moc”!.

Koncepcje omawianego w 1996 roku stownika oparto na mikrostrukturze
stownika jezyka angielskiego Language Activator's. Plany opracowania
tego gornotuzyckiego stownika jednojezycznego przygotowywano zatem
dopiero od potowy lat 90. XX wieku, wczesniej bowiem nie istniat okreslony
wyzej wzor z leksykografii angielskiej.

Za autorska odpowiedz na pytanie zawarte w tytule artykutu: dlaczego
potrzebujemy jednoje¢zycznego stownika gornotuzyckiego, nalezy uznaé
stwierdzenie zawarte w streszczeniu przyczynku: ,Jtuzycczyzna jest
jedynym zywym jezykiem, ktéry jest wyktadany w szkole przy pomocy
dwujezycznego stownika”!’.

Kwestia ogolnego stownika jezyka goérnotuzyckiego powrdcita
migdzy innymi w 2006 roku w artykule Sonji Wolkowej Wo récespytnym
dzele po wundzenju Prawopisneho stownika®. Wolkowa, reprezentujac
Instytut Luzycki w Budziszynie, nie podaje zadnych konkretnych planow
kontynuacji projektu stownika jednojezycznego, stwierdzajac jedynie,
ze ,,Na leksikografiskim polu mam za hornjoserbs¢inu pieco his¢e za
jara wazne pred I¢tami w naSim institu¢e iniciérowane wobdzétanje
jednorécneho serbskeho stownika. Bohuzel je so tute pifedewzace dla
wotchada wobdzétarjow na druhe dzétowe méstna a piriwobroc¢enje druhim
projektam nékotre Iéta zanjechato. By jara derje byto, hdy by so tu nowy
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zazb¢h poradzit — tu pak his¢e njemdzemy wo konkretnych planach récec
ale jenoz wo prénich sondérowacych rozmotwach™?!.

Na temat braku gornotuzyckiego stownika jednojezycznego
wypowiedziata si¢ rowniez Anja Pohoncowa w artykule Neologizmy
w hornjoserbskej spisownej réci a jich leksikografiske fiksérowanje®.
Wspoétautorka stownikéw tuzycczyzny po okresleniu problemu stwierdza,
ze ,,PriCiny za to su wselakore, jako najwazniSej widzu sprénja matu licbu
serbsce récacych a z tym matu licbu potencielnych kupcow stownikow
a zdruha skromne personelne a financielne wuhotowanje serbskich
institucujow w prirunowanju z wulkimi réfemi, Stoz so wotbtyScuje
w matej licbje potencielnych awtorow-leksikografow” .

Jako pierwsza przyczynge braku jednojezycznego stownika
gérnoluzyckiego  PohonCowa  wymienia  niedostateczng  ilo$¢
uzytkownikéw jezyka, a tym samym adresatow stownika. Argument ten
wiaze si¢ z okreslong tendencja pojmowania leksykografii w XXI wieku.
We wspotczesne] metaleksykografii polskiej pojawiaja si¢ propozycje
wlaczenia komercyjnych aspektow publikacji stownikéw, na przykiad
analiz rynku wydawniczego 1 czytelniczego, do szeroko rozumianej
leksykografii**. W przypadku jezyka goérnotuzyckiego niepewno$¢ co do
istnienia odpowiednio licznej grupy potencjalnych nabywcow stownika
jednojezycznego wydaje si¢ jednak nieumotywowana. W roku 2007
wydawnictwo Domowina dokonato dodruku I tomu stownika niemiecko-
gornotuzyckiego z roku 1989%, ktorego pierwszy naktad zostal dawno
wyczerpany. Ponadto stale wydaje si¢ reprinty dawniejszych stownikow
huizycczyzny?®, mimo niszowo$ci tych wydawnictw. Niewielka grupa
uzytkownikoéw jezyka gornotuzyckiego nie stanowi zatem najpowazniejszej
przeszkody w publikacji stownika jednojezycznego, cho¢ niewatpliwie
obawy przed matym zyskiem moga powodowacé nieche¢ wydawcow.
Pozostate twierdzenia PohonCowej sa zbiezne z argumentacja Wolkowe;.

Konieczno$¢ wydania ogdlnego stownika jezyka gornotuzyckiego
byta podkreslana od dziesigcioleci. Zagadnienie opracowania tego
podstawowego dla kazdego jezyka literackiego dzieta leksykograficznego
ostatnio zostato na nowo poruszone, jednak aktualnie nie istnieje plan jego
przygotowania. Uzasadnienia tego fundamentalnego braku w leksykografii
huzyckiej pojawiaja si¢ sporadycznie i nie sa na tyle przekonujace,
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aby uznaé, ze gornotuzyccy leksykografowie podejmuja wystarczajaco
intensywne starania zmierzajace do zapetienia tak powaznej luki.

Uzyteczno$¢ jednojezycznego stownika gérnotuzyckiego

Wielojezycznos¢ jest w leksykografii zjawiskiem powszechnym
1 normalnym, jednak w danych typach stownikow, nie za$ jako czynnik
wystepujacy we wszystkich pozycjach leksykograficznych opisujacych
dany jezyk. Powyzej wskazano, ze istnienie jednojgzycznego stownika
jest niezbedne dla prawidtowego funkcjonowania wspotczesnego,
zywego jezyka oraz dla zadowalajacego rozwoju mysli leksykograficznej
w jezykoznawstwie. Rozwazenia wymaga takze inna wazna kwestia: czy
stownik jednojezyczny zawsze bedzie spetniat podstawowe dla stownika
ogolnego zadania funkcjonalnosci 1 opisu takiej leksyki, jaka postuguja si¢
wszyscy uzytkownicy jezyka.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z Andrzejem Markowskim, ze ,(...) na jezyk mozna
wplywactylkowtakimstopniu, wjakimzyczasobietegojegouzytkownicy”?’.
W zwiazku z sytuacja jezyka gornotuzyckiego, zarysowana w artykule
Cehodla trjebamy jednorécny hornjoserbski stownik?, trzeba zastanowié
si¢ nad uzytecznoscia jednojezycznego stownika gérnotuzyckiego dla jego
odbiorcéw. Brak nam bowiem pewnosci, czy mozna dokona¢ adekwatnego
opisu jezyka gornotuzyckiego w stowniku jednojezycznym, a mianowicie
czy jezyk ten w ogoéle moze funkcjonowaé¢ w leksykografii bez jezyka
niemieckiego. Istnieje pewne prawdopodobienstwo, ze duza grupa
Luzyczan nie zrozumiataby niektérych leksemow umieszczonych przez
jezykoznawcow normatywistow w jednojezycznym stowniku, jesli nie
poda si¢ ekwiwalentow niemieckich. Warunku powszechnej zrozumiatosci
moga nie spetlnia¢ zwlaszcza neologizmy, a konkretnie stowa nowo
utworzone przez jezykoznawcow.

Luzyczanie przyzwyczaili si¢ do uzywania stownikéw dwujezycznych.
Publikacja stownika jednojezycznego spethitaby oczekiwania lingwistow,
by¢ moze jednak uzytkownicy jezyka gornotuzyckiego nie odczuwaja
potrzeby korzystania z takiego dzieta.

Jezeli stownik ogdlny jezyka gornotuzyckiego nie jest potrzebny
Luzyczanom ani dla nich uzyteczny, nalezy si¢ zastanowi¢, czy jezyk
goérnotuzycki jest jezykiem zywym. W przypadku, gdy kod ten nie moze
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funkcjonowac w opisie stownikowym samodzielnie bez ryzyka, ze w takiej
formie bedzie niezrozumiaty dla naturalnych uzytkownikow, by¢ moze
roOwniez w rzeczywistosci nie moze istnie¢ bez jezyka niemieckiego.

Perspektywy i zagrozenia

Informacje na temat planéw przygotowania jednojezycznego stownika
goérnotuzyckiego jeszcze w zesztym roku byly dostgpne na stronie
internetowe]j Instytutu buzyckiego w Budziszynie. Aktualnie projekt
ogolnego stownika gérnotuzyckiego zostal zawieszony, przede wszystkim
ze wzgledu na uwarunkowania personalne.

Luzyczanie 1 oficjalne organizacje luzyckie reprezentuja poglad,
ze podstawowym wyznacznkiem narodowos$ci tuzyckiej jest serbscina.
Ze wzgledu na takie stanowisko podejmuje sig 1 szeroko opisuje dziatania
na rzecz rewitalizacji jezykow tuzyckich, w tym wprowadzania
nowoczesnych metod nauczania. Jednoczes$nie zbyt mato uwagi poswieca
si¢ zagadnieniu publikacji stownikow, ktore jest podstawowym kryterium
przy ocenie rozwoju wspolczesnego jezyka gornotuzyckiego.

Leksykografia gornotuzycka powinna cho¢by w najmniejszym
stopniu odnosi¢ si¢ do aktualnych tendencji rozwojowych w europejskim
jezykoznawstwie, polegajacych na modernizacji metod sporzadzania
stownikéw 1 rozbudowywaniu oferty stownikow jezykowych o nowe ich
typy.

Na skutek potaczenia wysitkow wszystkich sorabistycznych
osrodkéw naukowych 1 akademickich na terenie Niemiec oraz poza ich
granicami, na przyktad w Polsce czy w Republice Czeskiej, powinien
powsta¢ projekt ogolnego stownika jezyka gornotuzyckiego, a dopiero
w dalszej kolejnosci innych stownikéw. W tej chwili wymagane jest
zaniechanie wszelkich planow leksykograficznych na korzys$¢ projektu
jednojezycznego stownika gornotuzyckiego. Nalezy zbada¢ wszelkie
mozliwosci wykorzystania funduszy Unii Europejskiej, miedzynarodowych
organizacji stowarzyszajacych mniejszosci narodowe, czy pozyskanie
wsparcia poprzez niemieckie granty naukowe. Kryzys gornotuzyckiego
stownikarstwa jest na tyle gteboki, ze moze doprowadzi¢ do teoretycznego
uznania gornotuzyckiego za jezyk martwy oraz faktycznie przyczynié
si¢ do jego catkowitego skostnienia. Gornotuzycki szybko moze sta¢ si¢
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reliktem jezykowym w sytuacji, kiedy nawet jego naturalni 1 podstawowi
uzytkownicy —uczniowie szkot tuzyckich, rozwijaja umiejetnosci jezykowe
w oparciuo stownikibazujace naniemieckim materiale leksykalnym. Mtodzi
Luzyczanie posiadaja jedynie ograniczone umiejetnosci stosowania jezyka
ojczystego bez odnoszenia si¢ do niemieckiego. Brak jednojezycznego
stownika gérnotuzyckiego utrudnia, lub nawet uniemozliwia ksztattowanie
takiej umiejetnosci w ramach edukacji szkolne;.

Sytuacje leksykografii gornotuzyckiej mozna postrzega¢ symbolicznie,
jako obraz kultury tuzyckiej. Taka interpretacja stanowi rozwinigcie
mysli niektérych badaczy, ktorzy omawiaja leksykografi¢ w tacznosci
z kontekstem kulturowym, z ogétem warunkow wplywajacych na
rozwo6j jezyka. W ujeciu Tadeusza Piotrowskiego ,,(...) leksykografia
traktowana jest jako czg$¢ kultury humanistycznej, ze wzgledu na swe
powiazania z kulturowymi pradami r6znych epok historycznych. Stowniki
sa wszechstronnie osadzone w kulturze. Dlatego, cho¢ tradycyjnie
leksykografie wiacza si¢ w zakres jezykoznawstwa, bed¢ ja rozpatrywat
jako przynalezna do szeroko rozumianych nauk o kulturze?®,

Zaproponowanaw tymmiejscuinterpretacjaleksykografii gérnotuzyckiej
jako odzwierciedlenia kultury Luzyczan prowadzi do pesymistycznych
wnioskow. Powyzej wykazano, ze dwujezycznos¢ niewatpliwie stanowi
barier¢ rozwoju leksykografii gornotuzyckiej, a jezyk gornotuzycki
przynajmniej w opisie leksykograficznym pozostaje w Scistej zaleznosci od
jezyka niemieckiego i nie istnieje jako kod autonomiczny. Warto rozwazy¢,
czy kulturg tuzycka mozna uzna¢ za autonomiczna, czy tez dwukulturowos¢,
podobnie jak dwujezycznos¢ w leksykografii gornotuzyckiej, w praktyce
oznacza dla Luzyczan dominacj¢ kulturowego pierwiastka niemieckiego,
a wszelkie zjawiska kultury tuzyckiej sa jedynie reakcja na czynniki
nalezace do kultury niemieckiej.

Czy kultura tuzycka nie jest zatem ,,przektadem” z kultury niemieckiej,
podobnie jak gornotuzycka czes¢ stownikéw dwujezycznych stanowi
jedynie odpowiedznatendencje odnotowywane w niemieckich publikacjach
leksykograficznych? Wyrazona w przysztosci przez miedzynarodowa opini¢
naukowa dyskredytacja jezyka gérnotuzyckiego z uwagi na brak stownika
jednojezycznego oraz uznanie leksykografii sorabistycznej za formalnie
przynalezna do niemieckiej moga by¢ réwnie prawdopodobne, jak negacja
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autonomii kultury tuzyckiej i definiowanie jej jako regionalnego wariantu
kultury niemieckiej.

Przypisy:

U'T. Piotrowski, Zrozumieé leksykografie, Warszawa 2001, s. 51-52.

2 Zob. T. Piotrowski, op. cit., s. 31-32, P. Zmigrodzki , Stowo — stownik — rzeczywistosc,
Krakow 2008, s. 23-24.

3 Zob. np. W. Miodunka, Podstawy leksykologii i leksykografii, Warszawa 1989, s. 217;
P. Zmigrodzki, Stowo — stownik — rzeczywistos¢, s. 18-19.

4 T. Piotrowski, op. cit., s. 37.

5 Ibidem, s. 43.

6 P. Zmigrodzki, Wprowadzenie do leksykografii polskiej, Katowice 2003, s. 157.

" T. Piotrowski, op. cit., s. 43.

$H. Jenc, F. Michaltk et al., Némsko-hornjoserbski stownik, t. I-1I, Budy$in 1989-1991.

® P. Volkel, Prawopisny stownik hornjoserbskeje réce. Hornjoserbsko-némski stownik/
Obersorbisch-deutsches Worterbuch, 5. wobdz. a sylnje rozs. nakt., Budysin 2005.

10 H, Jen&, A. Pohoncowa, J. Sol¢ina, Némsko-hornjoserbski stownik noweje leksiki,
Bautzen 2006.

YH. Jen¢, Zamér a problemy récneje kultury, [w:] Najnowsze dzieje jezykéw stowianskich.
Serbscina, red. H. Faska, Opole 1998, s. 156-157.

12 H. Jen¢, F. Michalk et al., op. cit..

13 Zob. H. Jen¢, op. cit., s. 157-158.

14 7. Solé¢ina, E. Wornar, Cehodla triebamy jednorécny hornjoserbski stownik? [w:] Sprawy
tuzyckie w ich stowianskich kontekstach, red. E. Siatkowska, J. Molas, Warszawa 1996,
s. 15-22.

15 Ibidem, s. 18.

16 Tbidem.

17 Ibidem, s. 20.

18 Longman Language Activator. The World's First Production Dictionary, Harlow 1993,
1994.

19 J. Sotéina, E. Wornar, op. cit., s. 22.

S, Wolkowa, Wo récespytnym dzéle po wundzenju Prawopisneho stownika, (w:)
»Rozhlad” 2006, ¢o. 12, Budysin, s. 437-442.

2 Tbidem., s. 441.

22 A. Pohoncowa, Neologizmy w hornjoserbskej spisownej réci a jich leksikografiske
fikserowanyje, ,,Zeszyty Luzyckie” 2007, t. 41, s. 128-137.

2 Ibidem, s. 129.

2 Zob. P. Zmigrodzki, op. cit., s. 16.

Z H. Jeng, F. Michalk et al., op. cit.
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26 Jak trzytomowy stownik ArnoSta Muki z lat 1875-1910, ktory ukazat si¢ w listopadzie
2008 r. O publikacji zob. http://www.domowina-verlag.de.

27 A.Markowski, Kulturajezykapolskiego. Teoria. Zagadnienialeksykalne, Warszawa 2005,
s. 72.

2 T. Piotrowski, op. cit., s. 10.

Bibliografia:

Jen¢ Helmut, Anja Pohoncowa, Jana Soléina, Nemsko-hornjoserbski
stownik noweje leksiki, Bautzen 2006.

Jen¢ Helmut, Frido Michatk et al., Némsko-hornjoserbski stownik,
t. I-II, Budy$in 1989-1991.

Jen¢ Helmut, Zamer a problemy récneje kultury, (w:) Najnowsze dzieje
Jjezvkow stowianskich. Serbscina, red. H. Faska {Fasske}, Opole 1998,
s. 151-161.

Longman Language Activator. The World s First Production Dictionary,
Harlow 1993, 1994.

Ludowe Nakladnistwo Domowina, strona internetowa: http://www.
domowina-verlag.de.

Markowski Andrzej, Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia
leksykalne, Warszawa 2005.

Miodunka Wtadystaw, Podstawy leksykologii i leksykografii, Warszawa
1989.

Piotrowski Tadeusz, Zrozumie¢ leksykografie, Warszawa 2001.

Pohoncowa Anja, Neologizmy w hornjoserbskej spisownej réci a jich
leksikografiske fiksérowanje, [w:] Zeszyty Luzyckie, t. 41, Warszawa 2007,
s. 128-137.

Sol¢inalana, Edward Wornar, Cehodlatrjebamyjednorécny hornjoserbski
stownik? (w:) Sprawy tuzyckie w ich stowianskich kontekstach, red. Ewa
Siatkowska, Jerzy Molas, Warszawa 1996, s. 15-22.

Volkel P., Prawopisny stownik hornjoserbskeje réce. Hornjoserbsko-
némski stownik/Obersorbisch-deutsches Wérterbuch, 5. wobdz. a sylnje
roz$. nakl., BudysSin 2005.

Pro Lusatia

-128 -



Wolkowa {Wolke} Sonja, Wo récespytnym dzéle po wundzenju
Prawopisneho stownika, (w:) ,,Rozhlad” 2006, co. 12, BudysSin,
s. 437-442.

Zmigrodzki Piotr, Sfowo — stownik — rzeczywistosé, Krakow 2008.

Zmigrodzki Piotr, Wprowadzenie do leksykografii polskiej, Katowice
2003.

Bilingualism as an Obstacle in the Development
of Upper Sorbian Lexicogaphy

The article contains reflections about the theory of dictionary making —
the domain widely developed in contemporary FEuropean linguistics
and almost absent in Sorbian studies. The first part of the text contains examples
of bilingualism in Lusatia and positive or negative evaluation of these pheno-
mena. Secondly, the author discusses the level of development of contemporary
European linguistics and presents the basic linguistic and metalinguistic
terminology. Those informations are used when describing the situation
of Upper Sorbian dictionary making in the third part of the text. Next three
sections deal with achievements and shortcomings in Upper Sorbiam lexicography
and metalexicography. Simultaneously, the author highlights the need of creating
the Sorbian Dictionary and this is the key issue of the article. The advantages
and disadvantages of a dictionary that would not be a Sorbian — German lexicon
are being analyzed from the point of view of the linguist and it’s potential utility
for Sorbian people as well as being supported by opinions of Sorbian
lexicographers. In the summary, which is the seventh part of the article,
the author points out the threats for the prestige and status of Sorbian language
that steam from the lack of Sorbian Dictionary.
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Piotr Palys (Opole)

Zwiazki Serboluzyczan ze Slaskiem.
Wstepny zarys problematyki

Celem niniejszego przyczynku jest naszkicowanie problematyki
zwiazkow Slaska z Luzycami, ze szczegdlnym uwzglednieniem roli
zamieszkujacej t¢ kraing ludnosci stlowianskiej. Artykut podzielony zostat
na dwie czg$ci: w pierwszej zarysowano administracyjne zwiazki obu ziem,
w drugiej skoncentrowano si¢ na wzajemnych kontaktach zamieszkujacych
Slask Polakéw z Serbotuzyczanami

Stowianie Potabscy, ktorych pozostatoscia sa zamieszkujacy Luzyce
Serbotuzyczanie, jako pierwsi sposrdd Stowian Zachodnich pojawili si¢ na
kartach historii pisanej. W Kronice Fredegara z VII wieku pojawit si¢ zapis
o zrzuceniu w 631 r. zwierzchnictwa frankijskiego przez slowianskiego
ksigcia Derwana 1 wejsciu w sktad istniejacego w latach 623 - 660 panstwa
Samona: ,,Takze Derwanus, ksiazg plemienia Surbindéw, ktore nalezato do
szczepu Sklawinoéw 1 od dawna juz przynalezato do krolestwa Frankow,
przytaczyt si¢ wraz ze swym ludem do krélestwa Samona.”" Pojawiaja si¢
glosy stwierdzajace, ze lokowane nad dolna Laba ksigstwo Derwana ziem
tuzyckich nie obejmowato®. Poniewaz jednak wladztwo Samona siggato
bagien Sprewy, na zachodzie dochodzac do Sotawy, a wschodnia granice
jego panstwa wyznaczata srodkowa Odra. To wchodzac w sklad ksigstwa
Derwana czy tez nie, co najmniej tereny Milczan, czyli dzisiejsze Luzyce
Gorne wraz ze Slaskiem znalazty sie¢ wowczas to po raz pierwszy w obrebie
jednego organizmu panstwowego.

Podobne zwiazki taczyty Slask i Euzyce w IX wieku w okresie istnienia
Rzeszy Wielkomorawskiej. W tym czasie zwiazek Milczan 1 Luzyczan
z Polanami, co mialo zapewni¢ im przez dluzszy czas niezalezno$c,
ograniczong jedynie przez placony Niemcom trybut. Kres tym zwiazkom
mogl przynies¢ rozpad w 915 r obejmujacej Polan wraz z ich milczanskimi
i luzyckimi pobratymcami Rzeszy Wielkomorawskiej®.

Wedtug niektérych domystéw Luzyce Dolne weszty w orbitg
umacniajacego swa potege panstwa Polan juz w latach 957-960%. Z kolei
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lata 1002 — 1033 to wedtug okreslania sformutowanego przez Wilhelma
Bogustawskiego, ,,czasy polskie”. Wowczas to miala nastapi¢ rzeczywista
chrystianizacja kraju, prowadzona przez polskich duchownych, bliskich
miejscowej ludnosci jezykiem i1 obyczajami. Powtarzat on za Lelewelem,
ze Milsko i Luzyce weszly w sktad utworzonego przez Bolestawa Chrobrego
w 1012 r. biskupstwa lubuskiego. Milczanie i Luzyczanie musieli takze by¢
chetnie wprzegani w struktury wojskowe monarchii, tworzac zatogi grodow
1 oddzialy polowe. Dowodzily tego fakty meznej obrony przed Niemcami
powierzonych im placéwek. Odwrotnie, wetenicy w shuzbie margrafow
mis$nienskich niechetnie kierowali orez przeciwko Polakom, czegsto
wchodzac z nimi w porozumienie 1 otwierajac im bramy powierzonych
sobie miast. O wyjatkowosci tego okresu w pamigci historycznej narodu
serbotluzyckiego miata Swiadczy¢ przechowana do czasow wspotczesnych
piesn Serbow dobyca’.

Po 1033 r. Slask i Luzyce pozostaja w odrebnych organizmach
politycznych. Nie przerwalo to jednak rozlicznych zwiazkéw taczacych te
sasiadujaceze sobakrainy. Kilkakrotnie tezjeszcze Piastowie zwracali wzrok
w strong¢ Luzyc. O rewindykacje tej krainy z rak sojusznika cesarskiego,
czeskiego ksigcia Wratystawa II zabiegal w latach 1075-1076 krol Polski
Bolestaw II Smiaty. W okresie rozbicia dzielnicowego w latach 1211-1224
Marchia Luzycka wchodzita w sktad panstwa Piastow Slaskich. W 1229
r. Henryk Brodaty zyskal cze$¢ Gornych Luzyc ze Zgorzelcem i Zytawa,
ktora w zwiazku z dzielnica $laska pozostawata do 1245 r. Takze w XIV w.
Piastowie $lascy kilkakrotnie taczyli ze swymi domenami fragmenty ziem
huzyckich. W 1319 1. przejsciowo pod wiadza Henryka I z Jaworza znalazty
sie gornotuzyckie Zgorzelec, Luban, Zytawa, Les$na i zamek Czocha oraz
dolnotuzyckie Zary i Trzebiel. Ziemie te jednak sukcesywnie przejmowane
byly przez Korong Czeska. W latach 1364 — 1368 panem Dolnych Luzyc
1 nie wcielonych jeszcze do Czech skrawkow Gornych Luzyc byt Bolko 11
Swidnicki.

W XIV w. Slask i Luzyce staly si¢ obicktami czeskiej ekspansii.
Ukoronowaniem pétwiecznych zabiegow militarnych, dyplomatycznych
1dynastycznych byto przejecie w 1393 r. ksigstwa jaworsko — swidnickiego.
Tym samym caty Slask znalazt si¢ w obregbie Korony $w. Waclawa’.
W 1319 r. Luksemburgowie stali si¢ panami Gérnych Luzyc Dolne Luzyce
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z kolei Karol IV wykupit w 1370 r.® W zwiazku z Czechami obie ziemie
pozostawaty do 1635 r., kiedy to Luzyce zostaly przekazane w dziedziczne
wiladanie saskim Wettinom, ktorzy jednak zagarngli t¢ ziemi¢ juz na
poczatku wojny trzydziestoletniej, poczatkowo w formie zastawu’.

W okresie unii personalnej Saksonii z Rzeczpospolita podjeli oni takze
starania potaczenie obu krélestw poprzez zyskanie z rak Habsburgéw
Slaska. Jednak w obliczu wybuchu kolejnej wojny pdtnocnej starania te
spetzty na niczym!'°. Epoka napoleonska przyniosta poczatkowo stojacej po
stronie Francji Saksonii wzmocnienie jej pozycji miedzynarodowej, takze
na Luzycach, gdzie na mocy zawartego z Napoleonem pokoju poznanskiego
z grudnia 1806 r. Saksonia zyskata kosztem Prus powiat chociebuski'!.
Koniunktura ta skonczyta si¢ jednak wraz kleska cesarza Francuzow
w 1813 r. Na Kongresie Wiedenskim Prusy nie tylko odzyskaty powiat
chociebuski, ale przejely réwniez catos¢ Margrabstwo Dolnotuzyckie oraz
dwie trzecie Margrabstwa Gornotuzyckiego. Dolne Luzyce pod wzgledem
administracyjnym staly si¢ czgscia brandenburskiej Nowej Marchii
1 Luzyc, pozniejszej Rejencji Frankfurtckiej. Ziemie gornotuzyckie staty
si¢ z kolei cze$cia Prowincji Slaskiej , a konkretnie obwodu legnickiego,
przeksztalconego nast¢pnie w Rejencje Legnicka'?. Tym samym nie do$¢,
ze wigkszo$é ziem tuzyckich kolejny raz znalazto si¢ wraz ze Slaskiem
w jednym organizmie panstwowym, to wigkszo$¢ Gornych Luzyc zostata
administracyjnie wlaczona w obreb Slaska.

Kolejne znaczace zmiany przyniosta II wojna $wiatowa. W obrebie
nowych zachodnich granic Polski znalazty si¢ fragmenty historycznego
obszaru Luzyc Goérnych i1 Dolnych, niegdysiejsze powiaty gubinski,
lubski, zarski, zaganski, zgorzelecki 1 lubanski. Od 1977 r. zacze¢to dla
tego obszaru uzywac pojecia Luzyce Wschodnie'®. Reszta Luzyc weszta
w sktad radzieckiej strefy okupacyjnej w Niemczech, a nastgpnie Niemie-
ckiej Republiki Demokratycznej 1 Niemieckiej Republiki Federalne;.

Kontakty pomigdzy polskimi Slazakami a Serbotuzyczanami nabraty
szczegoOlnie intensywnego charakteru w okresie migdzywojennym. Jednak
i wezeéniej Slask byl miejscem nawiazywania wzajemnych kontaktow
Serbotuzyczan ze ,,stowjanskim wukrajem”.. W pierwszej potowie XIX
w. Na uniwersytecie wroctawskim zgromadzita si¢ grupa Serbotuzyczan.
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I cho¢ nadodrzanska metropolia nigdy nie byta dla mtodziezy z Luzyc
tak popularnym miejscem studiow jak Lipsk, Praga czy Halle, to tutaj
wlasnie od lipca 1838 r. do 1850 r. dziatalo Akademiske towarstwo za
tuziske stawizny a ré¢ we Wroctawju, grupujace Luzyczan narodowosci
serbotluzyckiej 1 niemieckiej. Jego sekretarzami byli Jan Arnost Smoler,
Korla August Rjeda i Jan Awgust Warko. Strukture towarzystwa tworzyty
sekcje: niemiecka, wendyjska, historyczna 1 geograficzna. Na czele Sekcji
Wendyjskiej stali kolejno Smoler i Rjeda'®.

Odrodzenie panstwa polskiego w uksztattowanych w latach 1918-1922
granicach zmienito status Polakéw pozostajacych na terenie Niemiec.
Odtad ich interesy miala reprezentowac jedna organizacja wspierana przez
uznane przez stron¢ niemiecka panstwo macierzyste. W tym celu w sierpniu
1922 r. zapadta decyzja o utworzeniu Zwiazku Polakéw w Niemczech.
Réwnoczesnie podjeto dzialania zmierzajace do utworzenia wspolnego
frontu zamieszkujacych Niemcy mniejszo$ci narodowych. Rozmowy na ten
temat podjeto z Serbotuzyczanami jesienia 1923 r. W dniu 26 marca 1924
1. przedstawiciele Polakéw, Dunczykéw, Fryzow i Serbotuzyczan zatozyli
w Berlinie Zwiazek Mniejszosci Narodowych w Niemczech (ZMNwN) 3.

Szczegblnie bliskie wigzy nawiazane zostaly pomigdzy Serbo-
tuzyczanami a Polakami ze Slaska Opolskiego. W 1928 r. Jan Skala,
jeden z najznamienitszych serbotuzyckich publicystow, redaktor naczelny
wydawanego przez ZMNwN czasopisma teoretycznego ,,Kulturwehr”,
aktywnie wilaczyt sie¢ w kampani¢ wyborcza do parlamentu Niemiec
1 sejmikéw krajowych, redagujac wraz z Franciszkiem Bartkowiakiem
wydawane w Opolu przez Alojzego Smolke¢ w kwietniu 1 maju tego roku
w jezyku niemieckim satyryczne pismo ,,Der Igel”'6. Wiasnie za jego sprawa
w 1935 r. znalazt zatrudnienie w charakterze radcy prawnego Dzielnicy
I Zwiazku Polakéw w Niemczech inny serboluzycki patriota, Jurij Cyz.
W Opolu przebywat on do jesieni 1936 r., kiedy to nazistowskie urzedy
coraz natarczywiej nalegaty na jego zwolnienie. W tej sytuacji Jurij Cyz
wyjechat do Polski, gdzie zatrudniony zostat w jednym z koncernow
hutniczych!’.

Los Serbotuzyczan nie byt obojetny rowniez mieszkancom éwczesnej
polskiej czesci Gornego Slaska. W 1936 r. w Katowicach powstato
Towarzystwo Przyjaciot Luzyc. Na jego czele stanal marszatek Sejmu
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Slqskiego Karol Grzesik. Jego zastgpca zostal dr Stanistaw Strzemecki'®,
pracownik koncernu “Wspodlnota Intereséw”. On to zapewnit
serbotuzyckiemu dzialaczowi narodowemu Jurijowi Cyzowi prace,
najpierw w jego berlinskiej filii. On to tez skontaktowat go z redaktorka
“Biuletynu Serbsko - Luzyckiego” Emilia Chmielewska'®.

Po II wojnie $wiatowej jednym z najbardziej znaczacych osrodkoéw
inicjatyw protuzyckich w Polsce stal si¢ Wroctaw. W listopadzie 1946
1. Leszek Golinski pisat: ,,Wroctaw jako najbardziej zblizony do Luzyc,
predestynowany jest w pierwszym rze¢dzie do odegrania roli tego pomostu,
ktory pozwoli zjednoczy¢ nardd polski z narodem tuzyckim. Wtasnie
za$ uniwersytet wroctawski powinien otworzy¢ podwoje dla studentow
tuzyckich 1 umozliwi¢ im nauke. Wtasnie spoteczenstwo polskie na Dolnym
Slasku powinno patrze¢ na Luzyczan jako na najmniejszego i najblizszego
sasiada i zna¢ jego historig, jego walke, jego potrzeby”?’. Podobnego zdania
byl Henryk Batowski, widzac we Wroctawiu najodpowiedniejsze miejsce
narozbudowany osrodek tuzycki. Jego elementami miaty by¢: Towarzystwo
Przyjaciot Luzyc, biblioteka, muzeum tuzyckie oraz organizacja narodowa
Serbotuzyczan, mogaca nosi¢ nazwe¢ Komitetu Narodowego w Polsce.
Batowski proponowat, aby wydawa¢ tam dwa czasopisma poswigcone
sprawie tuzyckiej. Jedno miato by¢ skierowane do serbotuzyckich
osobistosci, drugie do polskiej opinii publicznej?!. Zatozy¢ serbotuzyckie
pismo probowal rowniez Gwido Wrzosinski, lektor jezyka tuzyckiego
na tamtejszym uniwersytecie’>. W stolicy Dolnego Slaska poczynaniom
proluzyckim ton nadawali Gwido Wrzosinski, Ludwik Straszewicz,
Wiadystaw Ziemianski, Tadeusz Lutogniewski, Zbigniew Gotab, Stanistaw
Rospond, Bozena Modelska, Jerzy Pogonowski 1 Wojcech Kocka. Dziataty
tam zaréwno ,,Protuz” jak i komorka protuzycka w ramach miejscowego
Komitetu Stowianskiego. Materialy poswigcone ,,matemu narodowi”
drukowaty ,,Naprzéd Dolnoslaski”, ,,Akademik Wroctawski”, ,,Pionier”,
»Stowo Polskie”, ,, Trybuna Dolnoslaska” oraz ,,Wroctawski Kurier
[lustrowany”?. Takze tutaj Miejska Rada Narodowa przyjeta rezolucje w
sprawie Luzyc?. Wroctaw byt rowniez siedziba Stowarzyszenia Luzyczan
Studentow Wyzszych Uczelni Wroctawia ,,Lusatia”. Powotato je do zycia
osmiu serbotuzyckich studentow, przybylych do Wroctawia w 1947 r.
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W rok pozniej szeregi Stowarzyszenia zasilito kolejnych o$miu
cztonkow?.

W latach 1945 - 1949 dziatalno$¢ protuzycka w Katowicach ogniskowata
si¢ wokot kierowanego przez Wilhelma Szewczyka i Aleksandra Widerg
tygodnika spoteczno-literackiego ,,0dra™® oraz wydawanego przez
Instytut Slaski w Katowicach ,,Zarania Slaskiego”. Sposob traktowania
spraw tuzyckich na tamach ,,Odry” byt wysoko oceniany na Luzycach,
o czym $wiadczy chocby zaproszenie Wilhelma Szewczyka do wzigcia
udziatu, w charakterze wyktadowcy, w planowanym na 4-9 sierpnia 1947
r. tygodniu ,,za wukubtanjo serbskich studentow a mtodych wucerjow”?’.
W Katowicach nieoboj¢tne na sprawy tuzyckie byly réwniez redakcje
»Spraw Zachodnich” 1 ,,Straznicy Zachodniej”. Nie sposob nie wspomniec
réowniez nazwiska Romana Lutmana, dyrektora Instytutu Slaskiego,
a zarazem prezesa Okregu Slasko-Dabrowskiego PZZ. Informacje
o Luzycach mozna bylo znalez¢ takze w , Trybunie Robotniczej”
1 ,,Dzienniku Zachodnim”. Latem 1946 r. planowany byl wyjazd na
Luzyce katowickiego choru meskiego ,,Echo”. Inicjatywa ta znalazla
poparciec Wojewoddzkiego Urzedu Informacja i Propagandy®. W obliczu
raczej niktego zaangazowania w akcje protuzycka struktur partyjnych,
ewenementem byto powotanie przy Wojewodzkim Zarzadzie Stronnictwa
Ludowego w Katowicach, Referatu Spraw Luzyckich®.

Wygaszenie ruchu protuzyckiego u schytku lat czterdziestych
uniemozliwito zorganizowana dziatalno$¢ na rzecz ,,matego narodu”.
Nie oznaczalo to jednak, ze gornoslaskie $rodowisko o Luzycach
zapomniato. Nadal na rzecz stosunkéw polsko — serbotuzyckich aktywnie
dziatali Wilhelm Szewczyk, Aleksander Widera czy Bolestaw Lubosz.
W marcu 1991 r. reaktywowano w Katowicach zorganizowana dziatalno$¢
proluzycka. Inicjatorami zalozonego wowczas Towarzystwa Przyjaciot
Luzyc byli oczywiscie Wilhelm Szewczyk i Bolestaw Lubosz*. Ten ostatni
stanat takze na jego czele. Do jego $mierci w 2001 r. stowarzyszenie to
prowadzitlo prezna dziatalno$¢, koncentrujac si¢ na pielggnowaniu
kontaktow z serbotuzyckim $rodowiskiem literackim.

Na Slasku Opolskim z tematyka tuzycka zaznajamialy swych
czytelnikéw ,,Nowiny Opolskie” oraz ukazujacy si¢ w Prudniku ,,Nasz
Glos”. W Opolu, szczegdlnie w srodowisku bytych cztonkéw Zwiazku
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Polakow w Niemczech, zywa byta pamig¢¢ wspdlnej z Serbotuzyczanami
walki z germanizacyjnym naciskiem panstwa hitlerowskiego. Zwiazki
te dodatkowo umocnit §lub reprezentanta LNR w Polsce Pawota Cyza
z Anna Knosatéwna z podopolskiej Zelaznej, zawarty w Opolu 22 wrzesnia
1946 r. Uroczysto$¢ ta stata si¢ okazja do zamanifestowania przyjazni
polsko - tuzyckiej, a jej uczestnicy postanowili wowczas powotac do zycia
Koto Przyjaciot Luzyc?®!. Inicjatywe te zrealizowano juz 11 pazdziernika
1946 r. Zatozono wowczas w Opolu Towarzystwo Przyjacidét Luzyc,
na czele z Kazimierzem Malczewskim®. W 1947 r. odbyta si¢ w Opolu
impreza propagandowa ,,Protuzu”, z udzialem prezesa AZPL ,Protuz”
A.S. Matyniaka®*. W Prudniku z kolei, gléwnie za sprawa redaktora
naczelnego ,Naszego Glosu” Krzysztofa Kanwiszera, zebranie
zalozycielskie tamtejszego Towarzystwa Przyjaciél Luzyc odbylo sig
5 pazdziernika 1946 r.3*. Niestety, towarzystwa te nie zdotaly rozwinaé
szerszej dziatalnosci.

Ich tradycje przejelo, zarejestrowane 22 czerwca 2004 r. w Krajowym
Rejestrze Sadowym, Stowarzyszenie Polsko-Serbotuzyckie Pro Lusatia.
Jego inicjatorami byli dotychczasowi cztonkowie Opolskiego Oddziatu
Towarzystwa Polsko-Serbotuzyckiego. Prezesem zostat prof. Leszek
Kuberski. Stowarzyszenie przejelo organizacje odbywajacych sig
w Opolu od 1999 r. corocznych Dni Luzyckich oraz wydawanie rocznika
,Pro Lusatia. Opolskie Studia Luzycoznawcze” (ukazato sig¢ 7 tomow).
Poza tym polska biografia Awgusta Korli Kocora piéra Zbigniewa
Koscidwa zainaugurowano seri¢ wydawnicza Biblioteczka Pro Lusatii,
w ramach ktorej ukazaty si¢ dotad 3 pozycje wydawnicze. W 2005 r.
Stowarzyszenie Polsko — Serbotluzyckie Pro Lusatia, jako drugie polskie
towarzystwo, zostato w charakterze organizacji stowarzyszonej przyjete
w szeregi Domowiny.
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The Sorb’s Relations with Silesia. Introductory outline of the issue

The first part of the article contains a review of national and administrative
relations of Silesia and Lusatia from the beginning of the early middle-ages.
The second part is a short outline of the contacts between the Poles living in
Silesia and the Sorbs. Their close cooperation started in 1920” when the Poles,
who stayed within the German administrative boundaries after the division
of Upper Silesia, took up a joint action together with other minorities. After
The World War 11 Katowice, Opole and Wroctaw became important centers
of Pro-Sorbian movement in Poland. This tradition is still being nurtured today.
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Mariusz Patelski (Opole)

Sytuacja Serbow Luzyckich w zjednoczonych Niemczech.
Na marginesie manifestacji berlinskiej z 29 maja 2008 r.

Upadek muru berlinskiego 1 zjednoczenie Niemiec otwarlo nowy
rozdzial w dziejach narodu serbotuzyckiego. Po upadku komunistycznej
dyktatury w NRD potrzeba chwili stato si¢ nowe okreslenie stowianskiej
mniejszosci w zmienionych warunkach politycznych.

Dla uporzadkowania swych spraw oraz wypracowania wspolnego
stanowiska wobec wtadz zjednoczonych Niemiec, Luzyczanie, powotali
na przelomie pazdziernika i listopada 1989 r., Serbskie Zgromadzenie
Narodowe (SZN), ktorego glownym organizatorem byt ks. Jan Malink'.
W pracach Zgromadzenia wzigli udziat przedstawiciele Serbow z Dolnych
1 Gornych Luzyc, zarowno zwolennicy prawicy jak i lewicy, ponadto
dziatacze Domowiny, Towarzystwa CyrylaiMetodego oraz przedstawiciele
serbskiej superintendentury.

W grudniu 1989 r. obradowat Luzycki Okragty Stét. Jego uczestnicy
wypracowali dokument zawierajacy siedem fundamentalnych postulatow,
ktoérych realizacji domagano si¢ w zjednoczonych Niemczech.
Postulowano wprowadzenie do nowej niemieckiej konstytucji zapisu
o prawach narodu Serboluzyckiego; domagano si¢ wsparcia finansowego
dla serbskich instytucji naukowych 1 kulturalnych oraz narodowego
szkolnictwa; utrzymania dwujg¢zycznego charakteru Luzyc; zapewnianie
udziatu przedstawicieli mniejszo$ci tuzyckiej we wszystkich regionalnych
1 komunalnych ciatach; zachowania jedno$ci Luzyc przy nowym podziale
administracyjnym panstwa; uszanowania tradycyjnych wigzi i kontaktow
Serbow Luzyckich z innymi stowianskimi narodami i grupami etnicznymi.
Przed oficjalnym zjednoczeniem Niemiec w sierpniu 1990 r. Luzyczanie
uchwalili jeszcze jeden wazny dokument dotyczacy przysztej konstytucji
Niemiec. W sierpniowym memorandum postulowano usunigcie z preambutly
konstytucjiwszelkichprzejawdw ,,unifikacyjnejinterpretacjiprzynaleznosci
narodowej obywateli i w miejsce pojgcia »Niemiec« wprowadzenie terminu
»obywatel panstwa« (Staatsburger)®”. Po uchwaleniu najwazniejszych
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dokumentow oraz dokonaniu sanacji w Domowinie Serbskie Zjednoczenie
Narodowe ulegto samorozwiazaniu.

Przez nastepne lata gldéwna 1 najwazniejsza organizacja Luzyczan,
realizujaca ich aspiracje narodowe i kulturalne, pozostawata odnowiona
Domowina, oficjalnie noszaca nazwe¢ Zwiazku tuzyckich Serbow
t.z. (ZSL). 18 marca 1990 r. na nadzwyczajnym kongresie uchwalono
nowy statut Domowiny, w ktorym okreslono ten zwiazek jako politycznie
niezalezna 1 samodzielna organizacj¢ narodowa Serbotuzyczan.
W nastgpnym roku Domowina jako zarejestrowane stowarzyszenie
zaczela przyjmowacé w swe szeregi, wzorem swej poprzedniczki z poczatku
XX w., obok indywidualnych cztonkow takze cate serbotuzyckie zwiazki
(po tuzycku ,,zupy”) i stowarzyszenia®. Obecnie do Domowiny nalezy
okoto 7300 czlonkéw, w tym pig¢¢ regionalnych (Regionalny Zwiazek
Domowiny Budziszyn im. Jana ArnoSta Smolerja z siedziba w Budziszynie;
Regionalny Zwiazek Domowiny im. Michata Hornika Kamjenc z siedziba
w Chroéscicach; Regionalny Zwigzek Domowiny Wojerecy im. Handrija
Zejlerja z siedziba w Wojerecach; Regionalny Zwiazek Domowiny Biata
Woda/ Niska z siedziba w Slepom oraz Regionalny Zwiazek Domowiny
Luzyce Dolne z siedziba w Chociebuzu) i 12 ponadregionalnych
stowarzyszen (Serbotuzyckie Stowarzyszenie Szkolne; Towarzystwo Cyryla
1 Metodego; Zwiazek Tworcow Serbotuzyckich; Zwiazek Studiujacych
Serbotuzyczan; Zwiazek Serbotuzyckich Towarzystw Spiewaczych;
Naczelny Zwiazek Sportowy (Serbski Sokot); Serbotuzycki Zwiazek
Turystyki; Stowarzyszenie Mlodziezy Serbotuzyckiej,,Pawk”; Towarzystwo
Popierania Osrodka Informacji 1 Kultury Serbotuzyckiej w Berlinie SKI;
Serbotuzyckie Towarzystwo Naukowe Macierz Serbotuzycka (Macica
Serbska); Zwiazek Serbotuzyckich Rzemieslnikow i1 Przedsigbiorcow
t.z.). Do najwazniejszych zadan ZLS nalezy polityczna obrona interesow
narodu Serbotuzyckiego na forum parlamentow i rzadéw krajowych oraz
parlamentu i rzadu federalnego®. Obecnie na czele przedstawicielstwa
zwiazkowego Domowiny stoi przewodniczacy Jan Nuk, a zarzadem tej
organizacji kieruje Bjarnat Cyz; odpowiedzialna funkcj¢ ze wzgledu na
wazne kontakty zagraniczne petni natomiast Jurij Lus¢anski®.

Sposréd  postulatow  zglaszanych przez SZN podczas procesu
zjednoczeniowego jedynie nieliczne doczekaly si¢ realizacji. Nie udato
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si¢ wyodrebni¢ Luzyc z terenow Saksonii 1 Brandenburgii, jako osobnego
kraju zwiazkowego’. Fiaskiem zakonczyta si¢ takze proba wprowadzenia
do konstytucji RFN zapisu, ktoéry uwzglednialby istnienie mniejszosci
narodowych z obywatelstwem niemieckim. Jedynie w traktacie
zjednoczeniowym NRD i RFN wprowadzono not¢ protokolarng do art.
35. zapewniajaca ochrong tozsamosci narodowej Serbotuzyczan oraz
uzywanie jezyka tuzyckiego przed sadami, a takze wspieranie kultury
i jezyka tuzyckiego®.

W przeciwienstwie do parlamentu krajowego prawa obywatelskie
mniejszosci tuzyckiej zostaly wyartykutowane przez parlamenty krajowe.
7 lipca 1994 r. Brandenburski Landtag przyjat ustawe o ksztalttowaniu praw
Luzyczan w Brandenburgii. W grudniu tego roku powotano natomiast przy
tym parlamencie rade ztozona z o$miu Luzyczan, majaca glos doradczy
w sprawach dotyczacych stowianskiej mniejszosci. W Saksonii powotano
natomiast, juz w 1991 r., przy Kancelarii Stanu w Dreznie — Referat
Spraw Luzyckich, na czele ktérego stanat Luzyczanin dr Simon Brézan.
Uregulowanie prawne statusu mniejszosci tuzyckiej w tym landzie nastapito
natomiast w 1999 r. poprzez uchwalenie przez saski parlament ,,Przepisow
o prawach Serbotuzyczan w Saksonii™.

Warto podkresli¢ iz, sukcesem Luzyczan zakonczyly si¢ pertraktacje
dotyczace finansowania serbskich instytucji naukowych 1 kulturalnych.
19 maja 1991 r. powstata Fundacja dla Narodu Luzyckiego (Zatozba za
serbski lud). Zgodnie z zawarta umowa, fundacja miata rozporzadzac co rok
budzetem 32 miIn marek. Srodki te miaty pochodzi¢ od rzadu federalnego
(16 mln marek) oraz rzadow krajowych Saksonii (10,2 mln) i Brandenburgii
(6 mln). Procentowo rzad RFN mial wptaca¢ 50 %, rzad Saksonii 30%,
a rzad Brandenburgii 20%. Juz jednak w 1997 r. wyrazano obawy, czy rzad
federalny, planujac cigcia w wydatkach budzetowych nie zredukuje takze
srodkow przeznaczanych na rozwoj serbotuzyckich instytucji 1 projektow.

Kolejne lata egzystowania narodu tuzyckiego w wolnychizjednoczonych
Niemczech przyniosty tylez sukcesow co i rozczarowan. Po stronie zyskow
nalezy zaliczy¢ wprowadzenie tuzyckich programow w brandenburskiej
telewizji ORB i saksonskiej telewizji MDR oraz otwarcie w stolicy Dolnych
Luzyc Muzeum bLuzyckiego. Luzyczanie wydaja ponadto dwie gazety
codzienne: ,,Serbske Nowiny” publikowane w j¢zyku gornotuzyckim na
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czele z red. Benediktem Dyrlichem, oraz dolnotuzycki ,,Nowy Casnik”
kierowany przez Gregora Wieczorka. Tematyce kulturalno — naukowe;j
poswigcony jest natomiast miesigcznik ,,Rozhlad”, na czele ktorego stoi red.
Jéwa-Marja Cornakec'®. Czasopisma tuzyckie jak i wigkszos¢ publikacji
wydawanych w tym je¢zyku, drukowane sa przez Ludowe wydawnictwo
Domowina (dyrektor Marka Macijowa), z ktorym zwiazana jest takze
najwigksza z tuzyckich ksiggarnia i zarazem miejsce spotkan literackich
— Smolerjec kniharnja (Ksiggarnia im. Smolera) w Budziszynie.

Do plusow przetomu 1989 nalezy takze odrodzenie réznych tuzyckich
stowarzyszen w tym: katolickiego Towarzystwa §w. Cyryla i Metodego
z organem ,,Katolski Posol” (redaktor ks. Gerat Wornar), oraz towarzystwa
naukowego Macierz Serbotuzycka, poczatkowo w Gornych Luzycach
(1990 r.) potem takze w Dolnych (1993 r.). Luzyczanie zdotali utrzymac
takze wczesniej istniejace instytucje w tym: Instytut Ludoznawstwa
Luzyckiego w Budziszynie (po przeksztatlceniu nazwany Instytutem
Serbotuzyckim (Serbski institut) — dyrektor Prof. Dr. sc. Dietrich Scholze-
Sotta), ktory przetrwat, a nawet otworzyt swéj oddzial na Dolnych Euzycach
w Chociebuzu (1992 r.). Organem ,,Instytutu...” jest wazne czasopismo
naukowe — ,Létopis - Zeitschrift fiir sorbische Sprache, Geschichte
und Kultur” / ,,Casopis za ré&¢, stawizny a kulturu LuZiskich Serbow”.
Dziatalno$¢ nieprzerwanie kontynuuja takze: Serbotuzycki Zesp6t Piesni
1 Tanca (Serbski Ludowy Ansambl) dyrektor — Wofgang Régner; Niemiecko
- Serbotuzycki Teatr Ludowy w Budziszynie oraz Muzeum Serbotuzyckie
w Budziszynie (dyrektor - Tomasz Nawka).

Zmiany gospodarcze, gigboki kryzys przemystu w bytej NRD oraz
zwiazane z tym bezrobocie spowodowaty, niestety, straty demograficzne
w narodzie tuzyckim. Wielu mtodych Luzyczan w poszukiwaniu pracy
wyjezdzato 1 wyjezdza ze swych domow do zachodnich czgséci Niemiec.
Kryzys gospodarczy w polaczeniu z nizem demograficznym ma natomiast
negatywny wptyw na szkolnictwo tuzyckie. Szkoty, w ktérych zaczglo
brakowac¢ odpowiedniej liczby uczniéw, niezaleznie, czy sa przeznaczone
dla mniejszosci, czy dla Niemcow zaczely by¢ bezwzglednie likwidowane.
Najglosniejszym tego przyktadem byto zamknigcie szkoty S$redniej
w tuzyckich Chréscicach. Placowke zamknigto w 2003 r., pomimo
protestow lokalnej spoteczno$ci a nawet, rzecz niebywata w RFN, mimo
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strajku szkolnego!'. Obecnie trwa walka o utrzymanie serboluzyckiej
szkoty sredniej w Pancicach-Kukowie!?.

Przywodcy serbotuzyccy proces kurczenia sig etnicum tuzyckiego oraz
degradacji jezyka dolno — i gérnotuzyckiego probuja powstrzymac poprzez
wdrazanie projektu Witaj. Plan ten zaktada nauke¢ obu jezykoéw tuzyckich
metoda zabawy juz od przedszkola. W 1998 r. projekt rozpoczeto z 14-
osobowa grupa dzieci w przedszkolu Chociebuz - Zylow. Nastepnie w 2004
r. nauka w ramach projektu Witaj objeto juz 400 dzieci z 6 przedszkoli Witaj
oraz 13 dalszych grup Witaj z Saksonii i Brandenburgii'®. Za wdrazanie
projektu Witaj odpowiada Jgzykowe Centrum Witaj (RéCny centrum
WITAJ) na czele z Rafaelem Wowcerem'.

Kolejnym zagrozeniem dla Luzyckiego stanu posiadania jest ciagly
rozwo6j przemystu wydobywczego wegla brunatnego. Wraz z upadkiem
NRD nowe wiladze niemieckie zapewniaty, iz zadna z wiosek tuzyckich
nie zostanie zniszczona z powodu powstawania kolejnych kopalni
odkrywkowych. (W czasach NRD zniszczono 73 wioski tuzyckie a ich
mieszkancow przesiedlono do blokowisk). Wkrétce jednak wzgledy
ekonomiczne przewazyly nad humanitarnymi 1 rozpoczal si¢ boj
o istnienie wczesnosredniowiecznej tuzyckiej wioski Rogow (niem.
Horno). Dzigki oporowi mieszkancow i migdzynarodowym protestom
Luzyczanie odnie$li potowiczne zwycigstwo. Miejscowos¢ ulegla
likwidacji, ale jej mieszkancéw przeniesiono w sposob zwarty, na nowe
miejsce, gdzie wioske odbudowano®. Likwidacja wsi Horno wywotata
wiele protestow w calym $wiecie, w Polsce pikieta w obronie tuzyckiej
wsi odbyla si¢ pod niemieckim konsulatem generalnym we Wroctawiu'®.
Sprawa Luzyczan byta takze (maj 2002 r.) obiektem interpelacji poselskiej
posta PSL Janusza Dobrosza do premiera Leszka Milera. Ludowy poset
postulowat w swym pismie by Rzad RP wystapit do wtadz niemieckich
w obronie praw Luzyczan, nalegal na podjecie wspdlnych z Czechami
dziatan na rzecz Luzyczan na forum europejskim, a ponadto sugerowat
szersze propagowanie kwestii tuzyckiej w Polsce poprzez intensyfikacje
badan w placéwkach naukowych oraz tworzenie lektoratow jezyka
huzyckiego przy instytutach filologicznych!”.

W sytuacji statego zagrozenia tuzyckiego narodu 1 kultury, nastapita
radykalizacja cze$ci przedstawiciele tej spotecznosci, ktorzy zatozyli,
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26 marca 2005 r., Serbska Parti¢ Ludowa (Serbska Ludowa Strona).
Jej przywddcy Hannes Kell — przewodniczacy, Henry Matusch — Sekretarz
Generalny oraz Marek Chetchowski— Przedstawiciel na RP wystapili z akcja
petycyjna skierowana do prezydenta Parlamentu Europejskiego. W swych
pismach domagali si¢: zmiany ordynacji wyborczej, tak aby przedstawiciel
Serbow Luzyckich mogt by¢ wybrany do Parlamentu Europejskiego
(z puli 90 miejsc nalezacych do Niemcow) oraz do parlamentow krajowych
Brandenburgii i Saksonii'®. Zadali takze uznania znajomosci j. tuzyckiego
1 poczuwania si¢ do kultury tuzyckiej ,,jako wystarczajace 1 alternatywnych
do jezyka i kultury niemieckiej przy nabywaniu obywatelstwa RFN” na
terenach zamieszkalych przez mniejszos¢ tuzycka' oraz wprowadzenia
obcigzenia podatkowego w wysokosci 1% za wydobywane na terenie
Luzyc surowce mineralne w celu zasilenia specjalnego funduszu na rzecz
jezyka i kultury serbotuzyckiej?. Ponadto przywodcy SLS domagaja si¢
pelnego réwnouprawnienie jezyka tuzyckiego z jezykiem niemieckim na
terenie zamieszkatym przez Serbotuzyczan?'.

W sytuacji ciaglych utarczek z krajowa administracja, zwlaszcza we
wspomnianej kwestii szkolnictwa, kolejny cios spadt na Luzyczan ze
strony rzadu federalnego. W 2008 r. wladze centralne dokonaly cigcia
srodkow finansowych przeznaczonych na wsparcie Fundacji dla Narodu
Luzyckiego. Fundacja zamiast obiecanych ponad 16 mln euro otrzymata
zaledwie 15 mln 629 tys. (Wladze federalne wptacily na konto Fundacji
7.600 tys. euro, Saksonia 5.453,8 tys. euro, natomiast Brandenburgia 2.575
tys. euro. R6znica migdzy kwota oczekiwana a dostarczona stanowita wigc
ponad 400 tys. euro). W tej sytuacji przed wladzami Domowiny stang¢to
widmo likwidacji, ktérej§ z tuzyckich instytucji kulturalnych. Wstrzas
wywotany niedofinansowaniem fundacji 1 grozba likwidacji serbskich
instytucji spowodowat tez prawdziwy szok w pokojowo nastawionej
1 bardzo spolegliwej spotecznosci tuzyckiej. Kryzys zachgcit takze do
bardziej radykalnych krokéw przywodcow Domowiny i innych tuzyckich
instytucji. W Memorandum ogloszonym w lutym 2008 r. przywodcy
Zwiazku Serbow Luzyckich, Instytut Serbotuzycki, Niemiecko -
Serbotuzycki Teatr Ludowy, Serbotuzycki Zespo6t Piesni 1 Tanca, Fundacja
dla Narodu Luzyckiego, Serbotuzycki Zespot Piesni 1 Tanca oraz Ludowe
Wydawnictwo Domowina ostro domagali si¢ poszanowania swych praw

Pro Lusatia

- 144 -



oraz apelowali ,,(...) do niemieckiej 1 migdzynarodowej opinii publiczne;j,
o wstawienie si¢ do rzadu federalnego o to, aby Fundacja takze w przysztosci
mogla prowadzi¢ swoja dzialalno$¢ na rzecz autochtonicznej mniejszosci
narodowej na Luzycach. (...) Zadamy od politycznych organéw, aby
ostatecznie uznaly, ze popieranie autochtonicznych narodowych
mniejszosci, nie ogranicza si¢ wylacznie do regionalnego wspierania
kultury. Staje si¢ bardziej sprawa ogoélnopanstwowa, bowiem obejmuje
wszystkie obszary zycia spotecznego. Zas dalsze zamykanie serbotuzyckich
albo niemiecko-tuzyckich osrodkéw ksztatcenia, kultury 1 nauki byloby
skazaniem na stopniowy upadek serbotuzyckiego spotecznego zycia, ktore
w Niemczech, w przesztosci bylo przesladowane i uciskane, jako niewiele
warte i pozbawione tresci”?.

Petycje Luzyczan w powyzszej kwestii, a takze manifestacje
przeprowadzone w tuzyckich miejscowosciach nie przyniosty jednak
rezultatow. W tej sytuacji zapadta decyzja o organizacji wystapienia w sercu
Niemiec — w Berlinie. Pierwsza w historii narodu tuzyckiego demonstracja
w niemieckiej stolicy, z 29 maja 2008 r., odbyla si¢ pod hastami uczciwego
finansowania tuzyckich instytucji. W protescie wzigto udziatl okoto 500
Luzyczan oraz sympatykoéw sprawy tuzyckiej, w tym m.in. przedstawiciele
mniejszo$ci dunskiej, studenci i naukowcy z Uniwersytetu Szczecinskiego,
przedstawiciele Stowarzyszenia Polsko - Serboluzuckiego Pro Lusatia
z Opola oraz eurodeputowany z LPR — Sylwester Chruszcz?. Przebieg
manifestacji byt na biezaco transmitowany do Polski przez ekipe Radia
Opole S.A., ktére w tym czasie realizowato ,,Projekt Luzyce”; a wywiady
z uczestnikami manifestacji przeprowadzili takze reporterzy z Radia
Zachod w Zielonej Gorze*.

Demonstranci nie$li transparenty z napisami: ,,Zadamy uczciwego
finansowania”,,,Konieczgltodzeniemnas$mierc serbskich dobrkulturalnych”
oraz ,,Zaprzestancie psucia serbskiej kultury”. Zebrani przeszli z August
Bebel Platz wzdtuz Unter der Linden pod Brame¢ Brandenburska, gdzie
odbytsi¢ wiec zudziatem liderow mniejszosci tuzyckiej oraz przedstawicieli
$wiata kultury 1 polityki.

Jako pierwszy gtos zabrat przewodniczacy Jan Nuk, ktéry podzigkowat za
przybycie tak wielu zebranym. W swej mowie zaznaczyt, ze Luzyczanie nie
sa grupa egzotycznych tancerzy, ale samodzielnym narodem. Kontynuujac

Tom 7

- 145 -




przemowe podkreslit stusznos¢ tuzyckich zadan, wyrazajac jednoczesnie
wole racjonalizacji wydatkow serbotuzyckich instytucji*®. Kolejnym
mowca byt prezydent Centralnego Komitetu Niemieckich Katolikow
— prof. Hans Joachim Meyer. Lider niemieckich katolikéw stwierdzit,
ze rozwijanie kultury tuzyckiej nie jest sprawa samych tylko Luzyczan,
ale catego panstwa niemieckiego, a w dalszej czesci swego wywodu dodat,
ze Czechom i Polakom nie jest wszystko jedno, czy Niemcy z respektem
obchodza si¢ z Luzyckimi Serbami®®. Kolejnymi méwcami byli postowie
do Bundestagu i sejméw krajowych Saksonii i Brandenburgii, m.in.:
reprezentujaca CDU Marja Michatkowa, Steffen Reiche z SPD, Cornelia
Behm z Zielonych oraz dr Ilja Seifert (Lewica). Wymienieni wyrazi swoje
poparcie dla zadan utrzymania finansowania Zalozbie za serbski lud na
poprzednim poziomie tj. 16,4 mln euro. Przemawiali takze przedstawiciele
spotecznosci tuzyckiej, m.in. intendent Serbskeho ludoweho ansambla
Lutz Hillmann, ktéry podkreslit, ze suma 16,4 min euro takze postawi
przed serbotuzyckimi instytucjami powazne zadania konsolidacyjne.
Nestor tuzyckich pisarzy Jurij Koch zwrécil uwage na dramatyczne skutki,
jakie niesie dotychczasowa polityka rzadu federalnego dla egzystencji
narodu tuzyckiego. Protestujacym tuzyczanom wsparcia udzielit takze
przewodniczacy Zwiazku Wyborczego Potudniowego Szlezwigu Flemming
Meyer, ktory zapewnil o poparciu ze strony mniejszosci dunskiej?’.
Wiec zakonczono od$piewaniem tuzyckiego hymnu ,,Rjana Luzica®.

Majowa demonstracja Luzyczan zakonczyta si¢ sukcesem. Ostatecznie
wiladze federalne oraz krajowe Brandenburgii postanowily przywrodcic¢
finansowanie Fundacji dla Narodu Luzyckiego na poprzednim poziomie
sprzed okresu ci¢¢ finansowych. W styczniu 2009 r. wtadze fundacji
uchwalily tez nowy budzet liczacy niecate 17 miln euro; z tego 8,2 min
przekazaty wtadze federalne, 2,77 mln euro wtadze krajowe Brandenburgii
oraz 5, 85 mln euro wladze saksonskie?.

Whnioski ptynace z wydarzen 2008 r. napawaja umiarkowanym
optymizmem. Obecno$¢ Luzyczan na ulicach Berlina w spektakularny
sposOb zwrdcitauwage migdzynarodowej opinii na problemy najmniejszego
sposrod stowianskich narodéw. Demonstracja zakonczona wiecem pod
Brama Brandenburska stala si¢ tez, niestety, najskuteczniejszym sposobem
nacisku na wladze niemieckie; wczesniejsze proby mediacji oraz petycje
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nie zrobily bowiem najmniejszego wrazania na niemieckich urzednikach
1 politykach. Najblizsza przyszto$¢ pokaze, czy obecne ustgpstwa wiadz
podyktowane sa jedynie wzgledami taktycznymi, czy tez zwiastuja
nowa polityki wobec zagrozonej wygini¢ciem stowianskiej mniejszosci.
Nie ulega watpliwosci, ze kryzys gospodarczy, szczegdlnie odczuwalny
na terenie Wschodnich Niemiec, wymusza na wtadzach przeprowadzenie
niezbednych reform, co z kolei wiaze si¢ z cigciami budzetowych. W tej
sytuacji nie da si¢ wykluczy¢ sytuacji, w ktorej kosztami zmian obciazy si¢
najstabszych, to jest instytucje i organizacje powotana przez Serbotuzyczan,
ktorzy nie posiadaja wlasnych przedstawicieli w parlamentach krajowych
1 w Bundestagu. Z drugiej strony duzo zalezy od samych Luzyczan i ich
zdolnosci tworzenia skutecznego lobby, ktore na biezaco bedzie alarmowac
spotecznos¢ miedzynarodowa w sytuacji zagrozenia tuzyckich praw
narodowych.

Pewne nadzieje mozna takze wiaza¢ z faktem objecia urzedu premiera
Saksonii przez rodowitego Serbotluzyczanina Stanistawa Tillicha — polityka
zwiazanego z CDU. Obecnos¢ Serba na tak eksponowanym stanowisku jest
wydarzeniem bez precedensu w historii Luzyc, totez wielu przedstawicieli
stowianskiej mniejszosci przyjeto ten wybor z wielkim entuzjazmem?.
Czas pokaze, czy saksonski premier bedzie wstanie sprosta¢ oczekiwaniom
swych tuzyckich rodakéw, a jednoczesnie pozosta¢ w zgodzie z ogdlnymi
tendencjami regionalnej polityki niemieckie;j.

Przypisy:

' J. Byczkowski, Serbowie Luzyccy na tle innych mniejszosci po zjednoczeniu Niemiec
[w:] Serbowie Luzyccy i Polacy. Doswiadczenia historyczne i perspektywy wspolpracy,
pod red. Michata Lisa, Opole 1992, s. 66: M. Cyganski, R. Leszczynski, Zarys dziejow
narodowosciowych Luzyczan, t. 11, Opole 1997, s. 146.

2 J. Byczkowski, op. cit., s. 68.

3 Ibidem, s. 69.

4 Domowina — oficjalna strona internetowa, www.domowina.sorben.com

> Ibidem.

6 Ibidem.

7J. Byczkowski, op. cit., s. 69.

§ M. Cyganski, R. Leszczynski, op. cit., s. 149.
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1 Ibidem.

" P. Zychowicz, Kto odbiera nam dusze, ,,Rzeczpospolita” 25 VII 2003; P. Patys,
To, co zaczeli nazisci, konczq biurokraci z Drezna. Ostatni Mohikanie Stowianszczyzny
w Niemczech, ,,Nowa Trybuna Opolska” 19-20 VII 2003.

12 J. Kuciel, Saksonia zamyka kolejne serboluzyckie szkoly, ,Panorama Dolno$laska”
17 V2005 r.

13 Domowina — oficjalna strona internetowa, www.domowina.sorben.com

4 R&¢ny centrum WITAJ — strona internetowa, http://www.witaj-sprachzentrum.de/start.
php?lang=sorbisch&mitte=kontakt&rechts=leer

5 M. Gromm, Ostatni Mohikanie za miedzq, ,,Zielone Brygady” sierpien 2001, nr 6,
http://zb.eco.pl//zb/164/luzyce.htm

1 MAG, Obrona tuzyc, pochwata kapitalizmu, ,,Wieczor Wroctawia” 3 XII 2001, s. 3.

17 Zbiory autora, Poset na Sejm RP Janusz Dobrosz do Prezesa Rady Ministrow RP Leszka
Millera, Wroctaw 23 V 2002 r.

8 H. Kell, H. Matusch, M. Chetchowski, Petycja 1/2007 do Prezydenta Parlamentu
Europejskiego, Chociebuz, 1 11 2007 r.,SLS, www.wendische-volkpartei.de

9 H. Kell, H. Matusch, M. Chelchowski, Petycja 2/2007 do Prezydenta Parlamentu
Europejskiego, Chociebuz, 1 11 2007 r., SLS www.wendische-volkpartei.de

2 H. Kell, H. Matusch, M. Chelchowski, Petycja 3/2007 do Prezydenta Parlamentu
Europejskiego, Chociebuz, 1 11 2007 r., SLS, www.wendische-volkpartei.de

21 H. Kell, H. Matusch, M. Chelchowski, Petycja 4/2007 do Prezydenta Parlamentu
Europejskiego, Chociebuz, 1 11 2007 r., SLS, www.wendische-volkpartei.de

2 Memorandum w sprawie dalszej egzystencji narodu serboluzyckiego w Republice
Federalnej Niemiec, http://www.domowina.sorben.com/pm/memorandumO8pl.htm

B Serbotuzyczanie w Berlinie, http://www.radio.opole.pl/?kat=akcje&subkat=serboluzyce

24 'W nastepnych dniach obszerne relacje z tego wydarzenia zamiescito kilka polskich
dziennikow na czele z ,,Rzeczpospolita”. P. Jendroszczyk, Protest Stowian w Berlinie,
»Rzeczpospolita” 30 V 2008.

B Naréé predsydy Domowiny Jana Nuka w Berlinje, www.domowina.sorben.com/pm/
demonarec.htm

2 Naré¢ prof. Hansa Joachima Meyera, prezidenta Centralneho komiteja katolikow
Neémskeje na protestnej demonstraciji Serbow Stwortk, 29. meje, w Berlinje,
www.domowina.sorben.com/pm/demomeyersb.htm

2 Serbotuzyczanie w Berlinie, http://www.radio.opole.pl/?kat=akcje&subkat=serboluzyce

B Etat 2009 schwaleny, ,Serbske Nowiny” 14 1 2009 wydanie internetowe
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» | Na Stanistawa Tilicha smy hordzi”, ,,Serbske Nowiny” 3 VI 2008.
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The Position of Lusatian Sorbs in United Germany.
On the Fringes of the Berlin Demonstration on May 29, 2008

The Unification of Germany in 1989 brought the change in the socio — political
situation of the Sorbian minority. In the new state the rights of the minority were
claimed by the acts of Saxonian and Brandenburgian Parliaments. Simultaneously,
on the May 19, 1991 The Fund for the Sorbian Nation was created. It’s aim
was to finance Sorbian scientific and cultural institutions. Fund’s expenditures
were to be provided by the federal (50%), Saxonian (30%) and Brandenburgian
(20%) governments. At the beginning of the century, federal and Brandenburgian
governments decided to reduce the subventions. It led to deterioration of many
Sorbian institutions. Government’s policy has also led to the conflict with
the Sorbian minority. Only after the great demonstration on May 29, 2008 did
the authorities bring the financing of the Sorbian institutions to the previous level.
The future will show whether the constantly diminishing Sorbian community
will be able to resist German officials’ provocation.

Tom 7

- 149 -




Krzysztof Stecki (Opole)

Sytuacja narodowosciowa na Opolszczyznie
w Swietle ostatniego spisu powszechnego

Spisy narodowe czy powszechne maja w Polsce dos¢ dtuga tradycje.
Pierwszy odbyt si¢ u schytku XVIII wieku w 1789 roku. Kolejny — dopiero
ponad sto lat p6zniej —w 1897 roku ale tylko na terenie Krolestwa Polskiego.
W 1921 roku, a wigc juz po ustaleniu granic odrodzonej Polski, powotany
trzy wczesniej Glowny Urzad Statystyczny, przeprowadzil pierwszy
nowoczesny spis, by pozna¢ w jakim stanie, po ponad stuletniej niewoli,
jest spoteczenstwo polskie. Doktadnie 10 lat p6zniej odbyt si¢ kolejny —
Powszechny Spis Ludnosci.

Po zakonczeniu IT Wojny Swiatowej pierwszy — lipcu 1945 roku — na
ziemiach polskich odby1 sig spis rolny, natomiast w lutym nastgpnego roku
Powszechny Sumaryczny Spis Ludno$ci Cywilnej. Jednak dane uzyskane
w tym okresie nie byly miarodajne i pelne. Dlatego zdecydowano sig
w 1950 roku przeprowadzi¢ kolejny, tym razem Narodowy Spis Powszechny,
a nastgpne co dziesig¢ lat w 1960 1 1970 roku, a potem dopiero w 1988
roku.

Ostatni spis — z 2002 roku — jest rzecz jasna najpelniejszy i zawiera
najnowsze dane, takze z dziedziny nas interesujacej, to jest strukturze
narodowosciowej Polski i Opolszczyzny.

Spisy,oproczpodstawowychdanychstatystycznych,dzigkirdznorodnos$ci
pytan, dostarczaja rownie bogatej wiedzy. Punktem wyjscia do niniejszego
artykutu jest ostatni Narodowy Spis Powszechny Ludno$ci 1 Mieszkan,
ktory odbyt si¢ pdZna wiosna 2002 roku. Miat on da¢ odpowiedzi na wiele
pytah — przede wszystkim jego pomystodawcom chodzito o zbadanie
kondycji materialnej ludno$ci zamieszkujacej Polskg. Jednak trudno sobie
wyobrazi¢, by przy tej okazji nie sprobowano dokona¢ glebszej analizy
spoteczenstwa polskiego. Ankieterzy pytali wigc o rdézne aspekty z tym
zwigzane — lacznie z do$¢ zaskakujacym niektore rodziny pytaniem —
»kto jest gtowa rodziny?”. Tak réznorodne dane konieczne byly by
sfinalizowac¢ proces wchodzenia Polski do Unii Europejskiej 1 byt to jeden
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z gloéwnych celéw spisu. Rowniez z tego powodu rownolegle prowadzono
spis rolny.

Pytania o narodowosci 1 jezyk stanowity tylko czes$¢ ankiety spisowe;j
— pojawity si¢ w spisie jednak po raz pierwszy od ponad 70 lat, gdyz przez
dekady PRL Polska byta oficjalnie krajem jednolitym narodowos$ciowo.
Odpowiedzi ankietowanych zebrane zostaty w kilku tabelach aby doktadnie
zobrazowa¢ uzyskane informacje, gdyz same dane o mniejszosciach
narodowych nie byly by pelne bez odpowiedzi o jezyk ojczysty, ktorym
postuguja sig osoby deklarujace przynalezno$¢ do mniejszosci narodowych
1 etnicznych.

Dane ogélne

Ogoétem wedtug spisu ludnos¢ Polski wyniosta w potowie 2002 roku
38 milionow 230 tysigcy, z czego prawie 306 tysigcy osob okreslito sig
jako cztonkéw mniejszosci. Z wspomnianej liczby 234 tysiace zaliczono
do mniejszosci narodowych, 19 tysigcy do etnicznych, a 52 i pot tysiace
do ,,spotecznosci postugujacej si¢ jezykiem regionalnym”. Pod tym troche
eufemistycznym okresleniem znalezli si¢ Kaszubi.

Sposrod mniejszosci narodowych najliczniejsza grup¢ w skali kraju
stanowi mniejszo$¢ niemiecka — 147 tysigecy osob, a nast¢pnie bialoruska
(47 tysiecy) 1 ukrainska (27 tysigcy). W sumie doliczono si¢ 9 mniejszosci
narodowych i czterech etnicznych — z ktorych najliczniej reprezentowana
byta romska (prawie 13 tysigcy).

Na marginesie warto zauwazy¢, ze lista jezykoéw uzywanych
w kontaktach domowych, na jakie wskazali ankietowani, jest bardzo dtuga,
o wiele obszerniejsza niz liczba mniejszo$ci narodowych 1 etnicznych.
Liczy bowiem az 50 pozycji i mozna na niej znalez¢ takie wpisy jak na
przyktad jezyk zuluski, do ktérego przyznato si¢ 128 osob. Ogdlem az
563 tysiace 0sob uzywa w domu innego j¢zyka niz polski, to jest znacznie
wigcej 0sob niz zadeklarowato przynalezno$¢ do mniejszosci. A z danych
nas najbardziej interesujacych na Opolszczyznie 88,8 tysiaca 0sob wskazato
na jezyk niemiecki.
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Opolszczyzna

Opolszczyzna jest regionem do$¢ szczegdlnym na mapie Polski wlasnie
ze wzgledu na mniejszosci. Wedlug danych spisu powszechnego prawie 10
procent, a doktadnie 9,8 proc. ankietowanych zadeklarowato przynaleznos¢
do mniejszosci narodowej badz etnicznej, co oznaczato az 104 tysiace jej
mieszkancow. Ale — 1 jest to jeden z tych momentow, gdzie warto docenic
szczegblowos¢ spisu — tylko 86 tysigcy sposrod nich zadeklarowato
uzywanie w kontaktach domowych jezyka mniejszosci'.

W rozbiciu na poszczeg6lne gminy wojewddztwa otrzymujemy bardzo
zrdéznicowany obraz rozlozenia terytorialnego mniejszosci. Sa bowiem
gminy na OpolszczyZnie, gdzie odsetek deklarujacych do niej przynalezno$¢
jest minimalny, jak na przyklad gmina Brzeg -0,08 proc., gmina miejsko
- wiejska Namystow — 0,06 proc. Natomiast na drugim biegunie sa gminy,
gdzie mniejszo$¢ stanowi bardzo liczna grupg, lecz w Zadnej nie stanowi
wigkszos$ci. Te gminy to na przyklad: Cisek — 42 proc., Strzeleczki — 41
proc., Zgbowice — 42, Biata — 42 proc., Kolonowskie 41 proc.

Jednakze — co warte odnotowania — powyzsze dane nie sa zgodne
z procentem ludnosci deklarujacej uzywanie w domach jezyka mniejszosci.
Czgsto jest tak, ze o wiele wigksza liczba 0sob deklarowata uzywanie jezyka
niz przynalezno$¢ do mniejszos$ci. I tak we wspomnianej gminie Brzeg tylko
35 os6b nazwalo siebie mniejszoscia, ale juz az 173 osoby uzywaja na co
dzien jgzyka mniejszo$ci. Oczywiscie tak spore rdznice wystgpuja tylko
w tych gminach, gdzie ogodlnie procent mniejszosci jest niewielki. Jednak
1 w liczniejszych pod tym wzgledem gminach zaobserwowano ciekawe
zjawiska — oto na przyktad w gminie miejsko — wiejskiej Kluczbork 3877
0sob, to jest 9,8 proc. Mieszkancow, zadeklarowato przynalezno$¢ do
mniejszosci, lecz tylko 2564 do uzywania jej jezyka — r6znica wyniosta
zatem ponad 1 300 osob.

Jak juz wspomnialem — az 88,8 tysiaca os6b podato na Opolszczyznie
jezyk niemiecki, jako ten, ktory uzywa si¢ w domu. Dla poréwnania
— w sasiednim wojewodztwie Slaskim, gdzie mieszka drugie pod
wzgledem liczebnosci skupisko ludnosci niemieckojgzycznej — 48 tysigcy
mieszkancow tamtego regionu wskazato na ten j¢zyk, chociaz w liczbach
bezwzglednych w oba wojewodztwa zamieszkuje taka prawie taka sama
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(108 tysiecy do 104) liczba os6b uzywajacych w kontaktach domowych
jezyka niepolskiego.

Slazacy

Wyniki spisu pokazaly takze jeszcze jedno zjawisko. Trudno nazwaé
je nowym. Bardziej adekwatne begdzie pokazanie jego nowej jakoSci.
Najliczniej bowiem reprezentowana w Polsce mniejszoscia okazali si¢
Slazacy. Nie miejsce tu na analize przyczyn dlaczego tak sig stato — wazne
jest, ze na obszarze dwoch wojewodztw — Slaskiego i Opolskiego — ktore
do tej pory byly uwazane za domeng mniejszosci niemieckiej, a osoby
postugujace si¢ gwara Slaska czy manifestujace swoja $laskos$¢ zaliczano
albo do mniejszosci niemieckiej, albo polskiej wigkszosci — pojawita
si¢ silna poczuciem odrgbnosci grupa. Grupa, ktéra dzi$ zalicza si¢ do
mniejszosci etnicznej (w spisie jeszcze tego nie bylo) 1 ktora stara sig
podnies¢ swoj status do rangi mniejszosci narodowej.

Na Opolszczyznie spis wykazat prawie 16,5 tysiaca osob postugujacych
si¢ w domach gwara $laska 1 ponad 32 tysiace osob deklarujacych
narodowos¢ Slaska. Najliczniejsza pod tym wzgledem gmina byly Strzelce
Opolskie — 1414 osob.

Whioski

Wyniki spisu powszechnego byly takze do$¢ powszechnym
zaskoczeniem, zwtaszcza dla czynnikéw oficjalnych 1 liderow niektorych
mniejszosci. Zaktadano bowiem, ze niektdre grupy sa znacznie liczniejsze.
Np. ministerstwo spraw wewngtrznych szacowalo liczbe mniejszosci
niemieckiej na 300 tysigcy do pot miliona. Biatorusinow 1 UkraincoOw na po
200-300 tysiecy. Oczywiscie w spis wkradly si¢ btedy —zaréwno wynikajace
z nierzetelnos$ci ankieterow, jak i zakorzenionej wsrod wielu osob obawy
do ujawniania swojej przynalezno$ci, niemniej trudno przypuszczac,
by btad tym spowodowany byt az tak duzy. Warto tez zauwazy¢, ze az 774
tysiace 0sob nie okreslity w zaden sposob swojej narodowotci — I’ miliona
mieszkancow Polski. Prawdopodobnie wiliaunie wuarod tej grupy naleyy
doszukiwaa si¢ przedstawicieli mniejszouci brakujfcych wobec oficjalnych
szacunkow.
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Poniewaz byt to pierwszy spis, w ktorym tak doktadnie badano sktad
narodowosciowy Opolszczyzny, nie dysponujemy podobnym materiatem
poréwnawczym sprzed kilkunastu czy kilkudziesigciu lat, tj., od zakonczenia
wielkich ruchéw ludno$ciowych po II Wojnie Swiatowe;.

Ich slady sa obecne do dzi§ — wystarczy przesledzi¢ rozktad gmin
Opolszczyzny, gdzie wystepuje mniejszos¢ niemiecka 1 $laska, by
dos$¢ doktadnie wskaza¢ te regiony, z ktérym po 1945 roku wysiedlono
w Niemcéw (lub osoby za Niemcoéw uznane). Oczywiscie po uptywie
ponad 60 lat od tamtych wydarzen granice te nie SA juz tak wyrazne —
pozostaty jednak po nich §lady. Z drugiej strony, na co wskazuja kolejne,
po 2002 roku, wybory samorzadowe i parlamentarne — liczba mniejszosci
niemieckiej na Opolszczyznie zdaje si¢ stale male¢, takze uwzgledniajac
frekwencj¢ wyborcza (bardzo wyrazny spadek ilosci gtosow w skali kraju
ze 130 tysiecy do 40 tysiecy w ciagu okoto 10 lat). Jednak poniewaz
przedstawiciele mniejszosci $laskiej nie maja swoich reprezentantow
w parlamencie, a w wyborach samorzadowych nie glosowano dotychczas
na kandydatoéw z tej opcji — trudno jest wyciagna¢ glebsze wnioski co do
liczebnosci tej grupy.

Wszystko to sprawia, ze dane spisu powszechnego sa juz w pewnej
mierze nieaktualne, gdyz po wejsciu Polski do Unii Europejskiej i zmianie
realiow spoteczno-ekonomicznych jego wyniki dotycza po prostu innej
rzeczywistosci, sprzed siedmiu lat i chociaz taki dystans czasowy moze si¢
wydawa¢ bardzo krotki, to jednak dynamiczny rozwdéj Polski w ostatnich
latach mocno zweryfikowat jego wyniki i sprawil, ze przynajmniej w tej
mierze potrzebne sa state i czgste badania.

Przypisy:

' Réznice w cytowanych danych nie sa wynikiem btedu, lecz wynikajac z tego,
ze pytania od narodowos¢, jezyk etc. znajdowaly si¢ w kilku miejscach ankiety spisowe;.
Nie wnikajac w metodyke takiego, a nie innego jej konstruowania musimy po prostu
przyja¢ to do wiadomosci. Zreszta rdznice (88,8 i 86 tysigcy) nie sa na tyle istotne,
by diametralnie zmienialy obraz Opolszczyzny, pod wzgledem jezykowym.
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Wybrana literatura i Zrédla:

Obraz spoleczny Slgska na przetomie wiekéw, red. Zdzistaw Pisz, Opole
2004.

Colloquium Opole 2007. Mniejszosci narodowe i etniczne - edukacja
[ kultura, red. Stanistaw Senft, Aleksandra Trzcielinska-Polus,
Opole 2008.

Ludnosé, zatrudnienie, rynek pracy na Slasku w swietle Narodowego
Spisu Powszechnego 2002 r., red. Robert Rauzinski, Kazimierz Szczygielski
[w:] ,,Slask Opolski” 2005, nr 3.

Sytuacja demograficzna Slaska w $wietle Narodowego Spisu
Powszechnego 2002 r., red. red.

Kazimierz Szczygielski [w:] ,,Slask Opolski”,2004, nr 4.

Wyniki spisu powszechnego na podstawie oficjalnych danych,
opublikowanych na  stronie internetowej  Gtownego  Urzedu
Statystycznego.
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RECENZJE 1 OMOWIENIA

Slovansky svét oc¢ima badatelii a publicistii 19. a 20. stoleti. Shornik
z mezindrodni védecké konference k 50. vyro¢i umrti Ludvika Kuby
(Opole 16. — 17. listopadu 2006), red. P. Kaleta, L. Tyllner, Etnologicky
ustav AV CR, V. V. i., Praha 2007, ss. 243

Prezentowana publikacja stanowi poktosie migdzynarodowej konferencji
naukowej towarzyszacej VIII Dniom Luzyckim w Opolu, ktore odbyty si¢
w listopadzie 2006 roku (zob. ,,Zeszyty Luzyckie” t. 41, s. 200-202). Tom
nie posiada $cisle sorabistycznego profilu, sposrod wszystkich dwudziestu
dwoch artykulow tylko dziewig¢ mozna okresli¢ jako tuzycoznawcze lub
traktujace o Luzycach w znacznym stopniu.

Teksty ujete w publikacji podzielono na trzy czesci, zatytutowane
Ludvik Kuba, Dalsi badatelé ve slovanském svéte oraz Slovanské problémy.
W tym miejscu w pierwsze] kolejnosci 1 szerzej zostang omoOwione
sorabica, reprezentowane we wszystkich rozdziatach. Szczegdlng uwage
poswigcono mozliwosci wykorzystania danych referatow w badaniach nad
wspotczesna kultura tuzycka. Inne artykuly slawistyczne klasyfikuje sig
wedtug tematyki, wspomina z tytutu lub pokrotce opisuje w odniesieniu do
tekstow tuzycoznawczych.

skoksk

Przy niniejszym omowieniu przyjeto migdzy innymi kryterium
ewentualnego zastosowania artykutéw w analizie stanu kultury tuzyckiej
schytku XX 1 poczatku XXI wieku. Wigkszos¢ publikowanych w ostatnich
latach tomow zbiorczych o tematyce sorabistycznej w bardzo ograniczonym
zakresie prezentuje badania dotyczace najnowszych dziejow narodu
huzyckiego. We wspolczesnej sorabistyce stosunkowo niewiele uwagi
poswigca si¢ specjalistycznym analizom aktualnej sytuacji tuzyczan,
przeprowadzanym z zastosowaniem narzgdzi badawczych zaliczanych do
antropologii (antropologii kulturowej, spotecznej, etnologii, etnografii),
kulturoznawstwa, socjologii czy historii. W podobnych publikacjach
zdecydowanie przewazaja rozwazania oparte na zrddtach dotyczacych
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dawniejszych okresoOw historii Luzyczan, zwlaszcza drugiej polowy
wieku XIX oraz wieku XX, do Il wojny $wiatowe] wiacznie. Rowniez
prezentowany tom pokonferencyjny nie wykracza poza t¢ cezure.

Interesujaca  wydaje si¢ mozliwo$¢ tworczego wykorzystania
dawniejszych osiagnie¢ badawczych we wspodlczesnych naukach
humanistycznych, a dokladniej w dziedzinach, ktérych przedmiotem
zainteresowania jest wspotczesnos¢. Dokonania L. Kuby oraz innych
znaczacych badaczy Stowianszczyzny dziatajacych w XIX 1 na poczatku
XX wieku nalezatoby podda¢ krytycznej analizie zgodnie z dzisiejszymi
kryteriami oceny badan naukowych.

Tytul tomu nie konkretyzuje jakiego typu analizy w nim zawarto.
W wigkszosci przyczynkow omawia si¢ elementy zycioryséw danych
badaczy, znacznie rzadziej zawieraja one ocen¢ metodologii badan.
Réwnoczesnie nie zawsze zaznacza si¢ barier¢ metodologiczna oddzielajaca
L. Kubg oraz jemu wspotczesnych naukowcow i badaczy od dzisiejszej
nauki, w tym etnologii. Tego typu analizy konfrontatywne nalezy uznaé
za szczegblnie wartosciowe, stad zostaly one wyrdznione ponizej, wraz
z referatami przydatnymi w rozwazaniach nad kondycja dzisiejszej kultury
huzyckie;j.

skooksk

Rozdziat pierwszy otwiera tuzycoznawczy artykul z dziedziny
muzykologii: Literarni, hudebni avytvarné dilo Ludvika Kuby jako jedinecny
pramen vyzkumu luZickosrbskych smyccovych chordofonit P.Ch. Kaliny.
Analizie poddano dwa typy tradycyjnych skrzypiec tuzyckich, okreslono
cechy, ktore czynia je niepowtarzalnymi na gruncie Stowianszczyzny.
Nastgpnie scharakteryzowano trzy plaszczyzny dziatalnosci L. Kuby
(literacka, muzyczno-zbieracka 1 artystyczna), podkreslajac jego zastugi
dla badan zarowno nad tuzyckimi instrumentami smyczkowymi,
jak nad tuzycka kultura muzyczna w ogoéle. Kalina w toku pozornie
specjalistycznego, muzykologicznego wyktadu porusza dwa zagadnienia,
ktore, przy pewnymuogolnieniu, moga by¢ istotne dlabadaczy wspotczesne;j
kultury tuzyckiej. Po pierwsze rozwaza, czy dzisiejsze konstruowanie
1 uzytkowanie tuzyckich skrzypiec jest proba utrzymania, czy odbudowy
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tuzyckich tradycji muzycznych. Nastgpnie za§ autor opisuje dzisiejsza
ingerencje w metody budowy i stosowania dawnych prostych, amatorskich
instrumentow, skutkujaca powstawaniem profesjonalnego sprzetu
muzycznego obstugiwanego przez wyksztatconych muzykow. Uwagi te
mozna wykorzysta¢ w dyskusji nad charakterystyka wspotczesnej kultury
huzyckiej jako skansenu badz kultury zywej, ewoluujacej, nowoczesnej,
cho¢ kultywujacej tradycje, z ktorej czerpie w sposob tworczy. Podobne
rozwazania prowadza zatem do konfrontacji dwoch metod konstruowania
dzisiejszej kultury tuzyckiej — poprzez kontynuacje kultury skostnialej
lub jej wspotczesna rekonstrukcje, w oparciu o elementy tradycji. Autor
artykutu nie zajmuje jednoznacznego stanowiska w tej dyskusji, jednak
opis przejscia od folkloru do folkloryzmu moze sta¢ si¢ argumentem dla
jednej ze stron.

W rozwazaniach P.Ch. Kaliny nie zabraklo krytycznych uwag na temat
metodologii gromadzenia, zapisu 1 opracowywania materialow przez
tytutowego badacza, poniewaz ,,Ackoliv Ludvik Kuba tvofil své teze na
zéklad¢ evidentné kritického myslenkového procesu, musime byt i my
neméné kriti¢ti v hodnoceni Kubovych poznatkii. Nejvétsim uskalim
Kubovych zavéri je, ze ptinasel zobecnéni oveéfené na nepatrném sumaii
informaci. Mnohdy dokonce generalizoval na zaklad¢ vypovédi jediné
pozorované entity” (s. 14). W zwiazku z tym autor artykutu wnioskuje,
ze badania L. Kuby nalezy wykorzystywac¢ tylko po uprzednim krytycznym
przegladzie 1 ,,historicko-systematické verifikaci” (s. 19). Kalina wspomina
rowniez pierwszego krytyka Kuby, ktorym byt A. Cerny (s. 14-15).

J. Luscéanski (Ludvik Kuba wo Jakubje Barée-Cisinskim) przedstawit
bogate w cytaty sprawozdanie dotyczace znajomosci L. Kuby i J. Barta
oraz pisemnych relacji czeskiego badacza z jego pobytow na Luzycach,
z wyrdznieniem tekstow zawierajacych notatki o Cisinskim lub do niego
adresowanych. Artykut traktuje o refleksjach tylko jednego z tytutowych
tworcow, poniewaz nie odnaleziono odnos$nych materiatdéw autorstwa
huzyckiego poety. LuScanski dla uzupehienia brakow w zrodtach stawia
tezy o mozliwych reakcjach Cisinskiego na listy Kuby i jego tworczosé
malarska o tematyce tuzyckie;.

Artykuly sorabistyczne umieszczone w drugiej czesci tomu (Dalsi
badatelé ve slovanském svéte) traktuja o tuzyckich akcentach w zyciorysach
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slawistow pochodzacych =z rdéznych obszarow Slowianszczyzny,
lub tez o dziatalno$ci znakomitych Luzyczan, jak w przypadku przyczynku
Z. Kosciowa (Polskie epizody w tworczosci Jurija Pilka).

M. Volkel zajal si¢ periodyzacja 1 charakterystyka bulgarsko-
huzyckich kontaktow kulturalnych w XIX 1 pierwszej potowie XX wieku,
z wyroznieniem postaci butgarskiego poety Kirita Christowa (Stowjanska
LuzZicaw tworjenju Kirila Christowa). Zagadnienie to jest rzadko omawiane,
a tym samym stosunkowo mato znane.

Szerzej dostepne sa natomiast opracowania na temat czeskich
sorabofili i sorabistow, zwlaszcza protuzyckiej dziatalnosci A. Cernego,
przypomnianej ostatnio w zwiazku ze 140 rocznica jego narodzin mi¢dzy
innymi w publikacji zbiorowej Praha a Luzicti Srbové (zob. ,,Pro Lusatia”,
t. 6, s. 97-100). W omawianym tutaj tomie znalazl si¢ artykut Adolf
Cerny — etnograf Serbotuzyczan P. Kalety, autora monografii na temat
A. Cernego (zob. ,,Zeszyty Luzyckie” t. 41, s. 205-209). V. Velek w artykule
Josef Pata a luzickosrbska hudba podjat analiz¢ wycinka protuzyckiej
dziatalno$ci innego czeskiego dziatacza, jednego z nastgpcow A. Cernego.
Z kolei zwiazkow jakie z Luzycami, Luzyczanami oraz znawcami
i przyjaciolmi Luzyc taczyty J. Karaska dotyczy obszerny tekst M. Cernego
(Zajem cesko-videnského slavisty Josefa Karaska o pisemnictvi a kulturu
LuZicych Srbit).

Zamieszczone w tomie sorabica w przewazajacej ilosci dotycza
zagadnien etnologicznych, niektore jednak maja charakter historiograficzny,
jak Wilhelm Bogustawski (1825-1901) — autor Rysu dziejow serbotuzyckich
P. Patysa, czy Eksistuje stowjanski swét w dotalnej historiografiji Budysina?
M. Sotty-Scholze, jedyny w III rozdziale przyczynek tuzycoznawczy .

skooksk

W rozdziale Ludvik Kuba obok tekstow sorabistycznych znalazty
si¢ rowniez artykuty traktujace o innych dziedzinach badan tytulowe;j
postaci. Artykut L. Tyllnera Folkloristické dilo Ludvika Kuby a soucasnost
ma stanowi¢ pewna rehabilitacje L. Kuby w czeskiej nauce. Autor okresla
zwiazki badacza z systemem komunistycznym, podkreslajac, ze sfera
zainteresowan badawczych uczynita z niego faworyta d6wczesnych wtadz,
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tytutowanego Artysta Narodowym. Na fali pochwatl pod adresem Kuby
powstala monografia na jego temat, autorstwa Josefa Stanislava, przez
Tyllnera okreslanego jako ,,prominent komunistického rezimu” (s. 41).
Wtasnie warunki, w jakich ten czeski artystainaukowiec zyskal popularnos¢,
jak réwniez okolicznos$ci powstania jedynej jak dotychczas kompleksowe;]
publikacji omawiajacej jego dziatalnos$¢, sa przyczyna, z ktorej postac
L. Kuby przestata by¢ traktowana w rodzimej nauce powaznie i obiektywnie.
Autor artykutu podjat bardzo interesujaca analiz¢ konfrontatywna
metod badawczych stosowanych przez L. Kube z trendami panujacymi
w etnografii, folklorystyce czy etnomuzykologii po roku 1989 r. Zesta-
wienie takie dowodzi, ze Kuba byt badaczem rzetelnym, wielostronnym,
wybitnym inowoczesnym, takze wedtug niektorych kryteridow wspotczesnej
nauki europejskiej. Nie byt jednak bezbi¢dny, pewne jego tezy zostaty
obalone, poniewaz ,,chtél dospét k dikazim, které¢ by prokéazaly pfimou
navaznost slovanskych, zejména jihoslovanskych néarodii na kulturu
antickou”, starat sie tez ,,za kazdou cenu dokazat v konkretnich hudebnich
projevech slovanskou blizkost, kdyz dnes (...) vime, ze vychodni
a jihovychodni narody nam mohou byt kulturn¢ vzdalenéjsi nez tfeba
zéapadni germanska kultura” (s. 45).

M. Zakic¢iS. Radinovi¢, podobnie jak P. Kalina, omawiaja zastugi L. Kuby
dla dokumentacji stanu folkloru muzycznego na Stowianszyznie w czasach
jemu wspotczesnych. Artykut M. Zaki¢ IstrazZivacki rad Ludvika Kube
u oblasti muzickog folklora na prostoru Crne Gore, Bosne i Hercegovine
i Srbije zawiera prezentacje badan, jakie czeski etnomuzykolog
przeprowadzit na danych obszarach w przedmiocie tradycyjnych
instrumenow muzycznych. Znaczenie Kuby dla zachowania serbskich
ludowych utworow wokalnych omowiono w tek$cie Ludwig Kuba
u formalnoj analitici srpskih vokalnih oblika autorstwa S. Radinovic.

W II czgsci tomu zgromadzono teksty dotyczace badaczy 1 zbieraczy
reprezentujacych roézne narodowosci stowianskie, zarOwno w sensie
pochodzenia danego ludoznawcy, jak 1 przedmiotu jego badan. Dziatacze
przedstawieni w tej grupie artykuldw tematyka tuzycka zajmowali si¢
najczesciej marginalnie lub wcale, analizujac przede wszystkim kulture
1 folklor ludnos$ci zamieszkujacej ziemie polskie, czeskie, stowackie,
slaskie, serbskie czy bulgarskie.
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T.Smolinskawartykule KulturaStowianzachodnichwzainteresowaniach
XIX-wiecznych Iludoznawcow (przyktad Izmaila 1. Sriezniewskiego,
Oskara Kolberga, Lucjana Malinowskiego) charakteryzuje ludoznawstwo
uprawiane w XIX 1 na poczatku XX wieku migdzy innymi pod katem
znaczenia szeroko rozumianej kultury ludowej dla pielegnowania
1 pobudzania §wiadomos$ci narodowej u Stowian, jak rowniez w aspekcie
ograniczenstawianychprzed 6wczesnymibadaczami. Smolinskawspomina,
ze opinia publiczna i naukowa akceptowala wszelkie teorie i odkrycia
z zakresu ludoznawstwa ,,podtrzymujace ducha” w narodzie, przy czym
poczatkowo nie przyjmowano do wiadomosci zadnej ich krytyki. Dalsze
ograniczenia, wynikajace wtasnie z ideologiczno-narodowego charakteru
folklorystyki 1 etnografii, polegaty na niecheci do podejmowania badan
terenowych poza rodzimym krajem stowianskim. Uczeni i zbieracze,
ktorych dziatalno$¢ omowiono w artykule, wyrozniali si¢ na tle Owczesnego
ludoznawstwa wiasnie zainteresowaniem kulturami innych narodow
zachodniostowianskich. Tekst ten moze stanowi¢ wstep do rozwazan
nad dzisiejsza ocena dziewigtnastowiecznych badan z zakresu etnografii
czy antropologii kulturowej oraz ich dotychczasowym i potencjalnym
wykorzystaniem we wspotczesnej nauce.

Watek tuzycki pojawia si¢ tutaj w formie krotkiej charakterystyki
materiatlow tuzyckich zgromadzonych przez O. Kolberga, ktory jednak
nie zebral ich osobiscie 1 bezposrednio na Luzycach, ale opracowat na
podstawie dawniejszych zrodel. Artykul przybliza réwniez przyjazn
Kolberga z Kuba. W zakonczeniu autorka wskazuje na potrzebe zacie$nienia
,wspotpracy specjalistow z Polski, Stowacji, Czech 1 Luzyc w badaniach
nad zbieractwem 1 tradycja kulturowa Stowian zachodnich”. Jest to
zagadnienie odrgbne, nieporuszane w pozostatych przyczynkach, miedzy
innymi z tej przyczyny warto si¢ zastanowic, czy rzeczywiscie jest ono
godne uwagi i1 dyskusji miedzynarodowej. By¢ moze podobne postulaty
nalezy uzna¢ za anachronizm, odpowiadajacy dziewigtnastowiecznej idei
wzajemnosci stowianskiej, nie za§ warunkom nowoczesnej wymiany
naukowej podejmowanej nie tylko pomigdzy Stowianami, ale miedzy
wszystkimi slawistami czy antropologami, bez wzgledu na kraj ich
pochodzenia. Niezwykle wartosciowa wydaje si¢ na przyktad wspotpraca
z naukowcami niemieckimi, ktorych dziewigtnastowieczna metodologie
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badan autorka wysoko ceni, czy z germanistami, ktorzy moga wnosic¢
istotne spostrzezenia porownawcze przy charakterystyce tuzyckiej kultury
ludowej (podobnie jak i kultury zachodnich ziem polskich).

Ostatni rozdzial tomu (Slovanské problémy) obok wspomnianego
juz artykulu sorabistycznego zawiera dwa teksty slawistyczne z zakresu
etnologii (I. Slavec Gradisnik Slovanski svet v obzorju slovenske etnologije,
M. Palrikova Slavisticka problematika v Eurdpe v kontexte tridsiatich
rocnikov medzinarodného zbornika slavistov Ethnologia Slovaca et
Slavica). Autorzy nie omawiaja osiagnie¢ naukowych czy zbierackich
konkretnych postaci, w zwiazku z czym dziat ten odbiega nieco od tematu
publikacji okreslonego w jej podtytule.

skoksk

Pomimo rozbudowanego zespotu redaktorskiego nie udato si¢ uniknac
niedociagnie¢ w korekcie jezykowej niektorych artykutow. W tekscie
T. Smolinskiej widoczne sa bledy w zakresie sktadni (szyk zdania): ,,Oskar
Kolberg (1814-1890) zbierackie prace materialow stowianskich, gidéwnie
piesni, rozpoczal bardzo wczesnie, bo juz na poczatku lat 40. XIX wieku.
Nie znaczy¢ to wcale musi, ze planowal tym samym przygotowanie
monografii” (s. 65, wyroznienie B.1.), jak rowniez btedy fleksyjne: ,,(...)
ukazujg go nie tylko jako nieocenionego dla kultury polskiej ludoznawce,
ale 1 badacza o szerokich horyzontach i znawcy dziedzictwa kulturowego
Czechow” (s. 69).

Bozena Itoya (Warszawa)
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Jazyk, jimZ porozumis vétru. Antologie luZickosrbské poezie.

Edice Kvadria — svazek 5, vybral usporadal a prelozil Milan Hrabal,
ilustrace Isa Bryccyna, nakladatelstvi poezie Protis, Praha 2007,
ss. 223

Milan Hrabal (ur. w 1954 r.), dziatacz kulturalny, poeta i ttumacz
z Varnsdorfu jest autorem nowej publikacji Jazyk, jimz porozumis vetru.
Antologie luzickosrbské poezie ktéra stawia sobie za cel nawiazanie
do ostatniej czeskiej antologii poezji serbotuzyckiej FVresovy zpev
(1976 r.), autorstwa Josefa Suchégo. W pracy M. Hrabal prezentuje 12
wspotczesnych poetdw serbotuzyckich. W antologii sa przedstawieni znani
1 mniej znani tworcy, wedtug wlasnego wyboru autora. Brakuje tutaj np.
prac najpopularniejszych serbotuzyckich autoréw, Jurija Brézana lub Jurija
Kocha, ktorych dzieta literackie byly w czeskim srodowisku publikowane,
Hrabal $wiadomie nie zamies$cit tutaj takze np. poezji dziecigcej czy tekstow
piosenek.

Wstepem do publikacji jest moze az zbyt obszerna przedmowa (Motyli
nad Satkulou - s. 9-22), autorem ktorej jest etnolog 1 jeden z najwigkszych
w Czechach znawcow problematyki serbotuzyckiej, Leos Satava. Podaje
on tutaj ogoélna charakterystyke serboluzyckich realiow i serbotuzyckiej
literatury (wlacznie z poezja). Otwarta kwestia jest, czy publikacji nie
postuzyloby bardziej, gdyby przedmowa poswigcona byla po prostu
antologii 1 poezji prezentowanych autoréw oraz ich do$wiadczeniom?
W ten sposéb o koncepcji antologii M. Hrabala czytelnik dowiaduje si¢
dopiero w zakonczeniu ksiazki (Pozndmce prekladatele - s. 216-218).

Publikacja zawiera proby literackie czotowych przedstawicieli
wspotczesnej poezji serbotuzyckiej (np. Kito Lorenc czy R6za Domascyna),
ale 1 mniej znanych autorow (np. Pétr Thiemann czy Beata Nastickec).
Czescia hrabalowych przekladow sa medaliony z danymi z zyciorysow
poszczegbdlnych autorow. Na koncu pracy autor zatacza takze medalion
ilustratorki Isy Bryccyny (s. 198) oraz swoj wiasny (s. 199). Ponownie
nasuwa si¢ pytanie, czy wiasciwszym nie bytoby informacje o ttumaczu
10 samej publikacji umiesci¢ na wstepie antologii? Z pewnoscia przydatoby
to pracy przejrzystosci.
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Wybdr poetow i ich dziel nie jest uszeregowany $cisle chronologicznie,
chociaz rozpoczyna si¢ od przekladow najstarszego z prezentowanych
poetow - Kito Lorenca (ur. w 1938 r.). Milan Hrabal publikuje tutaj przektady
wlasne 1 to wylacznie z tekstow tuzyckich (albowiem liczni autorzy pisza
1 po niemiecku). Z jego przektadow bije olbrzymi entuzjazm, pracowito$¢
1 zapat dla problematyki serbotuzyckiej 1 tematyki wspotczesnej poezji
Serbotuzyczan, czasem jednak jego thumaczenia sa zbyt dostowne, wlacznie
z niekiedy wtracanymi tuzyckimi wyrazami.

Hrabalowa antologia w sumie jest publikacja dosy¢ udana, ktora
pomys$lnie nawiazuje do poprzedniej antologii wydanej] w czeskim
srodowisku. Przyklady twoérczosci wybranych autoréw (K. Lorenc,
B. Dyrlich, B. Budar, M. Krawcec, T. Nawka, R. Domascyna, P. Thiemann,
T. Meskank, M. Cuscyna, Lenka, L. Hajduk-Veljkovicowa, B. Nastickec)
1 probek przektadow ich wierszy na jezyk czeski moga stuzy¢ dalszej
popularyzacji literatury serboluzyckiej w czeskiej przestrzeni 1 poza jej
granicami (np. na Stowacji i w Polsce). Do tego trzeba dodac i udana szate
plastyczna ksiazki.

Petr Kaleta (Praga)
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KRONIKA

Miedzynarodowakonferencjanaukowa: Mniejszoscinarodoweietniczne
w Europie Srodkowej. W 60—lecie uchwalenia ustawy serboluzyckiej.
Opole, 8 kwietnia 2008 r.

Uchwalony 23 marca 1948 r. przez sejmik Saksonii ,,Zakon wo
zachowanju prawow serbskeje ludnos¢e” regulujacy potozenie
zamieszkujacej w jej granicach mniejszosci serbotuzyckiej byl w tym czasie
w czesci Europy pozostajacej w radzieckiej strefie wptywu wydarzeniem
bez precedensu. Akt ten gwarantowat tej mniejszosci rownouprawnienie
w zakresie jgzykowym, kulturalnym i o§wiatowym, a jego postanowienia
po kilku latach zostaly rozciagnig¢te takze na mieszane etnicznie
tereny Brandenburgii, a wiele powstatych na jego podstawie instytucji
1 uregulowan funkcjonuje na Luzycach do dzi§. Zdaniem wieloletniego
przewodniczacego Domowiny Kurta Krjenca ,,Serbski zakon” byt
jedynym przyktadem praktycznego wprowadzenia w Zycie ,,leninowsko
— stalinowskiej polityki narodowosciowej”. Miato to jednak swoja ceng.
Domowina stala si¢ jednym z ,,pasow transmisyjnych” rzadzacej partii
komunistycznej, a poza stosunkowo waskim marginesem konfesyjnym
w rejonach zamieszkatych przez katolikow, cato$¢ zycia narodowego ulegta
wszechstronnej indoktrynacji. Czy akt ten byt wigc dla ,,najmniejszego
narodu slowianskiego” dobrodziejstwem czy przeklenstwem 1 czy
rzeczywiscie postawit Serbotuzyczan w stosunku do innych mniejszosci
narodowych 1 etnicznych tej cze$ci Europy w uprzywilejowanej pozycji?

Odpowiedzi na te pytania poszukiwali uczestnicy zorganizowanej
z inicjatywy Stowarzyszenia Polsko — Serboluzyckiego Pro Lusatia
w dniu 8 kwietnia 2008 r. w Instytucie Historii Uniwersytetu Opolskiego
migdzynarodowej konferencji naukowej nt. ,,Mniejszosci narodowe
i etniczne w Europie Srodkowej. W 60-lecie uchwalenia ustawy
serbotuzyckiej”. Wzigli w niej udziat naukowcy z Budziszyna, Gdanska,
Otomunca, Opola i Szczecina.

Konferencje otworzyt referat Ludwiga Eli, jednego z najwybitniejszych
europejskich znawcoéw problematyki mniejszosciowej, ktory naswietlit
okolicznosci uchwalenia 1 wprowadzenia tego aktu prawnego oraz
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jego skutki prawne i spoleczne. (Problemowy wobtuk nastace, wobsah,
realizacija a wuznam Serbskeho zakonja). Problematyce tuzyckiej
poswigcone byly takze referaty reprezentujacego Stowarzyszenie Polsko
— Serbotuzyckie Pro Lusatia Piotra Patysa oraz Grzegorza Skrukwy
z Uniwersytetu Szczecinskiego. Ten pierwszy przedstawil polozenie
kwestii tuzyckiej 1 stosunek do niej panstw slowianskich w okresie
bezposrednio poprzedzajacym uchwalenie Ustawy Serbotuzyckiej
(Panstwa stowianskie wobec Ltuzyc w latach 1945-1948), za$ Grzegorz
Skrukwa oméwil poczynania protuzyckie w Polsce w latach 1945 — 1948,
ze szczegbdlnym uwzglednieniem osrodka poznanskiego i osoby Stanistawa
Alojzego Matyniaka (Ruch protuzycki w Polsce w latach 1945-1948)

Nastepny blok tematyczny stanowity referaty Krzysztofa Tarki
z Uniwersytetu Opolskiego (Litwini w Polsce po Il wojnie swiatowej)
oraz Dariusza Szymikowskiego z Gdanska (Kwestia kaszubska w pracach
sejmowej Komisji Mniejszosci Narodowych i Etnicznych 1989-2005)
poswigcone mniejszosciom zamieszkujacym potnocno — wschodnie
1 p6éinocne krance Rzeczpospolitej — Litwinom 1 Kaszubom.

Ze wzgledu na miejsce obrad nie mogto zabrakna¢ prac poswieconych
tematyce S$laskiej. Adriana Dawid przeanalizowata zagadnienie
wieloetnicznosci Slaska w koncepcjach dziataczy wywodzacych sig
z szeregow Zwiazku Polakow w Niemczech (Kwestia wielonarodowosci
Slaska w koncepcjach opolskich Rodtakéw 1945-1949). Wystapienia
Zbigniewa Bereszynskiego (Niemiecka mniejszo$¢ narodowa na Slasku
Opolskim w swietle materiatow Wydziatu II KW MO w Opolu) oraz Mariusz
Patelskiego i Matgorzaty Swider (Miedzy marcem 1968 a grudniem 1970
- Mniejszo$¢ niemiecka na Slgsku w swietle dokumentéw KW PZPR
w Opolu) poswigcone zostaly mniejszosci niemieckiej na Slasku
Opolskim.

Kolejna grupa to teksty obrazujace potozenie mniejszosci narodowych
naobszarze Czech i Stowacji. Problematyke t¢ w przekrojowej perspektywie
minionego stulecia przedstawita Ada Paron — Ku$ (Zarys polityki wobec
mniejszosci narodowych i etnicznych w Czechostowacji w XX wieku).
Kolejne wystapienia koncentrowaly si¢ na polozeniu niemieckiej
1 wegierskiej mniejszo$ci narodowych w powojennej Czechostowacji
1 wyszly spod pior Gabrieli Medved’'ovej 1 Davida Hampla (Postaveni
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némecké mensiny v Ceskoslovensku v letech 1945 — 1989) oraz Zdenki
Novakoveji PavlaKrakory. (Postaveni madarské mensiny v Ceskoslovensku
v letech 1945 — 1989).

Konferencji towarzyszyto spore zainteresowanie stacji radiowych
1 telewizyjnych., co dowodnie $wiadczy o aktualno$ci problematyki
mniejszosciowej. Referaty przedstawione w kwietniu 2008 r. w Opolu
moga takze stanowi¢ doskonaty punkt wyjscia do dalszych badan
porownawczych nad potozeniem mniejszosci narodowych i etnicznych
Europie Srodkowej po II wojnie $wiatowej.
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