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STUDIA I ARTYKULY
Dietrich Scholze-Solta

Instytut Serboluzycki / Serbski institut w Budziszynie
i Chociebuzu — Kompleksowy osrodek badan
nad jezykiem, historia i kultura Serboluzyczan w
Niemczech

Luzyccy Serbowie, czy tez — po niemiecku — die Wenden, kto-
rych stowianscy przodkowie przywedrowali prawdopodobnie
po roku 600 na ziemie potozone miedzy Laba i Sotawa oraz Odra,
Bobrem i Kwisa, tworza dzis — na Gérnych i Dolnych Luzycach
— autochtoniczng grupe narodowosciowa liczaca okoto 50 — 60 ty-
sigcy osob. (Jesli przyjac jednak jako kryterium znajomos¢ jednego
z dwu jezykow tuzyckich, liczba ta zmniejszy sie¢ do okoto 30 ty-
sigcy osOb: w tym 25 tysiecy uzytkownikow jezyka gornotuzyckie-
go i 5 tysiecy uzytkownikéw jezyka dolnotuzyckiego.) Stowianiscy
Potabianie nie posiadali nigdy wtasnego panstwa i od wieku X sta-
nowili cze$¢ niemieckiej wspolnoty panstwowej, ktora raz z mniej-
sza, raz z wieksza konsekwencja nalegata na ich asymilacje, czyli
germanizacje. W obliczu nieustajacego politycznego, ekonomicz-
nego i spolecznokulturalnego nacisku adaptacyjnego samo rowne
traktowanie mniejszosci tuzyckiej takze w dzisiejszych zjednoczo-
nych Niemczech nie oznaczaloby jej rownouprawnienia, tylko li-
kwidacje, pozbawienie swoistosci, rozpad wtasnej kultury, jezyka
i tradycji. W warunkach podobnego zagrozenia zyje w Europie
jeszcze ponad dwadziescia innych mniejszosci etnicznych. Dlatego
nowoczesne spoleczenistwa demokratyczne staraja sie zapobiegac
takiemu zatracaniu tozsamosci poprzez wspieranie kompensujace.

Naukowe zainteresowanie dyscyplina, ktéra nazywamy dzi$
sorabistyka, znaczaco wzrosto w epoce serbotuzyckiego odrodze-
nia narodowego, czy tez narodowego przebudzenia w pierwszej
potowie XIX wieku, zwlaszcza w latach poprzedzajacych rewolu-
cje marcowq 1848 roku. Przez cale dziesigciolecia badania sorabi-
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styczne byly jednak tylko rodzajem hobby niektérych tuzyckich
duchownych i nauczycieli, ktérzy usitowali w ten sposéb dawac
odpdr nacjonalistycznej arogancji niemieckiej — ktéra w narodo-
wosci tuzyckiej widzie¢ chciala zjawisko skazane na upadek, po-
zbawione kultury. W roku 1847 $wiatli Serbotuzyczanie zatozyli
towarzystwo naukowo-kulturalne ,Macierz Serbska”, ktore — do
zakazu dzialalnosci przez narodowych socjalistéw w roku 1937 —
wydawato prace naukowe oraz czasopismo fachowe.

Stopniowo serboznawstwo stawalo si¢ rowniez obiektem zain-
teresowania slawistyki niemieckiej, ktdrej istotna czescia sktado-
wa stalo sie po pierwszej wojnie swiatowej. (Niezapomniane sa w
tym wzgledzie zastugi Reinholda Trautmanna w Lipsku, czy Maxa
Vasmera i Hansa Holma Bielfeldta w Berlinie.) Rygorystyczny za-
kaz praktycznie jakiegokolwiek publicznej tuzyckiej enuncjacji
kulturalnej czy stownej, zniesienie nauczania szkolnego oraz kon-
fiskata bibliotek, archiwow i zbioréw pod koniec lat trzydziestych
wplynely katastrofalnie zaréwno na rozwdj jak i eksploracje serbo-
tuzyckiej substancji kulturalnej. Trudno sie zatem dziwi¢, ze wysit-
ki na rzecz animagcji ruchu narodowego oraz ponownego ozywie-
nia kultury i jezyka po roku 1945 interpretowane byly przez wielu
tuzyckich inteligentow jako ,, rekompensata za doznane bezprawie
pod rzadami nazistow” (Pawot Nowotny). Wschodnioniemieckie
partie polityczne mogly by¢ pewne poparcia sowieckich wiladz
okupacyjnych, kiedy wprowadzaty w zycie uchwalona przez land-
tag Saksonii w marcu 1948 roku — jeszcze przed powstaniem NRD
— ,,Ustawe o ochronie praw ludnosci serbotuzyckiej”. Takze sorabi-
styka skorzystata na tym, ze slawistyka stata si¢ w nowych warun-
kachnauka o zaprzyjaznionychnarodach. W takich okolicznos$ciach
1 maja 1951 roku doszto do utworzenia Instytutu Ludoznawstwa
Serbotuzyckiego w Budziszynie, ktéry wyraznie nawiazywat do
tradycji ,Macierzy Serbskiej” przejmujac jej czesciowo uratowane
zbiory, by je zabezpieczy¢ i naukowo opracowac¢. W tym samym
roku w Lipsku utworzony zostal dziatajacy przede wszystkim jako
placéwka dydaktyczna uniwersytecki Instytut Sorabistyki.

Instytut Ludoznawstwa Serbotluzyckiego (Institut za serb-
ski ludospyt) zostal poczatkowo podporzadkowany saskiemu
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Ministerstwu Os$wiaty a nastepnie od 1 sierpnia 1952 roku de-
cyzja Rady Ministréw NRD (tymczasem bowiem na wschodzie
Niemiec przestaly istnie¢ landy) wiaczony do zatozonej przez
Leibniza Niemieckiej Akademii Nauk (od 1972: Akademii Nauk
NRD) w Berlinie majacej sprawowac ,,doradztwo naukowe i pie-
cze materialng”. Pierwszoplanowym zadaniem Instytutu mialo
by¢ prowadzenie badan w dziedzinie historii, etnografii, jezyka i
kultury, ktérych rezultaty tworzylyby podstawe tak zwanej mark-
sistowsko-leninowskiej polityki narodowosciowej i jednoczesnie
czynily z sorabistyki uznana gataz $wiatowej slawistyki. Pewna
samodzielno$¢ udato sie¢ Instytutowi zachowac takze wtedy, kie-
dy — w latach 1969-1983 — przejsciowo stat sie czescia Centralnego
Instytutu Historii Akademii Nauk NRD. W pazdzierniku 1960
roku, podczas konferencji sorabistycznej w Budziszynie, czlonek
rzeczywisty Akademii Bielfeldt jako pierwszy niemiecki slawista
wypowiedzial te pamigtne zdania: ,Niemiecki slawista [nie: ener-
dowski slawista] ceni sobie wysoko te szczesliwa okoliczno$¢, te
przewage nad slawistami z innych krajow niestowianskich, ze
mamy w naszym kraju ludnoéc¢ stowianska. Jezyk serbotuzycki jest
jednym z najdrozszych skarbéw naszej slawistyki.”

Kiedy w ciagu 40 lat istnienia NRD podsumowywano osiagnie-
cia wschodnioniemieckiej slawistyki — a zawsze byta ku temu
z politycznych wzgledéw koniunktura — to w rankingu kierun-
kow slawistycznych sorabistyka zajmowata najczesciej po rusycy-
styce drugie miejsce. Znajdowato to swoje uzasadnienie zaréwno
przez ilo$¢ zatrudnionych oséb (ostatecznie stworzono 25 statych
etatow dla sorabistow w Budziszynie i 5 w Lipsku), jak i ich na-
ukowe osiagniecia. Budziszynscy soraboznawcy dysponowali od
roku 1952 wlasnym pismem naukowym , Létopis” (w roku 1956
doszto do tego NRD-owskie pismo ,Zeitschrift fiir Slawistik”),
w serii wydawniczej , Schriftenreihe des Instituts flir sorbische
Volksforschung” ukazato sie od roku 1954 do roku 1991 58 mo-
nografii. Dzigki temu wtasnie zinstytucjonalizowana sorabistyka
poprzez wydawnictwa podrecznikowe, stowniki, leksykony oraz
publikacje wynikow badan szczegotowych z powodzeniem umoc-
nita swoja miedzynarodowa reputacje. W fazie progresji slawisty-
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ki NRD-owskiej, czyli przynajmniej do reformy Akademii Nauk i
szkolnictwa wyzszego w latach 1968/69, sorabistyka utrzymywata
relatywnie najwiecej owocnych kontaktow przede wszystkim z
Europa Wschodnig, ale takZze z Europa Zachodniag. W kooperacji
z lipskim Instytutem uniwersyteckim organizowane byty — az do
roku 1991 — wazne konferencje miedzynarodowe oraz — do roku
1982 — odbywaly sie letnie Kursy jezyka i kultury serbotuzyckiej
dla slawistow krajowych i zagranicznych. Od lat sze$¢dziesiatych
jednakze warunki tworzenia sieci kontaktow ze specjalistami z
innych o$rodkéw zaczely sie pogarszac. Tylko z wielkim trudem
udato sie¢ Instytutowi budziszynskiemu utrzymacé wspotprace z
kolegami spoza Luzyc, co znalazto swdj wyraz miedzy innymi ,,w
udziale slawistéw dialektologow w projekcie badawczym maja-
cym na celu archiwizacje gwar tuzyckich oraz we wspoétautorstwie
historykéow zagranicznych w czterotomowej historii Luzyczan”
(Helmut Faska-Fafske).

Przetom polityczny lat 1989/90 rozpoczatl nowy etap takze w hi-
storii sorabistyki. Zgodnie z umowa zjednoczeniowa rozwiazany
zostal, podobnie jak wszystkie Instytuty Akademii Nauk NRD,
Instytut Ludoznawstwa Luzyckiego. Sama nieruchomos¢, to zna-
czy budynek Instytutu, stala sie wiasnoscia kraju zwiazkowe-
go Saksonii. Utworzona w roku 1957 Niemiecka Rada Naukowa
(Deutscher Wissenschaftsrat), ktéra w latach 1990-1991 dokonata
ewaluacji wszystkich placowek Akademii, w przypadku sorabi-
stycznego Instytutu wydata opini¢ pozytywna: Komisja pod kie-
rownictwem historyka Jiirgena Kocki poswiadczyta koherencje
problematyki badawczej i wewnetrzna integralnosc pracy tej po-
zauniwersyteckiej placéwki, co odpowiadato w znacznym stopniu
wymogom stawianym nowoczesnym naukom humanistycznym
i spotecznym. W samym Instytucie opracowana zostata w pore
,Koncepcja reorganizacji i dalszej dziatalnosci”, na ktéraq powolata
sie Niemiecka Rada Naukowa, kiedy wnioskowata o zachowanie
placéwki w nowych warunkach organizacyjno-wlasnosciowych.
W ten sposdb sposrod dziewieciu instytutow zajmujacych sie
badaniami z zakresu nauk spotecznych w Akademii Nauk NRD
zachowat sie tylko ten jeden. Krylo si¢ za tym prawdopodobnie
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przekonanie, ze rozwdj i nowa struktura badan sorabistycznych
z uwagi na ich lokalny zasieg maja niewielkie szanse powodze-
nia. Ostatecznie Saksonia wspdlnie z Brandenburgia z dniem 1
stycznia 1992 utworzyly obecny Sorbisches Institut /Serbski in-
stitut/ Instytut Serboluzycki w Budziszynie z oddziatem zamiej-
scowym w Chociebuzu w organizacyjno-prawnej formie stowa-
rzyszenia zarejestrowanego (e. V.). Wérdd dziewieciu cztonkéw
stowarzyszenia trzech mialo osobowos$¢ prawna: Saksonia i
Brandenburgia, kazdorazowo reprezentowane przez ministerstwa
nauki, oraz powotana do zycia w roku 1991 Stiftung fiir das sorbi-
sche Volk / Fundacja na rzecz Narodu Luzyckiego.

Nowy akt zatozycielski umozliwit kontynuacje tradycji i zara-
zem otwieral szanse innowacji. Poczatkowa struktura personalna
Instytutu Serbotuzyckiego — 22 etaty naukowe i 14 etatow nauko-
wo-technicznych lub administracyjnych — pozwalala na dalsze
zatrudnienie wigkszosci specjalistéw z poprzedniego Instytutu.
Rozpoczete projekty badawcze w ramach jednej dyscypliny i
projekty interdyscyplinarne mogty z reguly zosta¢ dokonczone.
Przyjety w grudniu 1991 statut okresla jako prymarne zadanie
Instytutu ,,badanie i pielegnowanie jezyka, historii i kultury oraz
zbieranie i archiwizowanie koniecznych ku temu materiatow”.

Obok aspektu etnicznego i regionalnego aktywnos¢ tej komplek-
sowo pomyslanej placowki jest skierowana na sytuacje aktual-
na, specyfike oraz porownywanie mniejszosci i matych kultur w
Europie. Ponadto pracownicy Instytutu poprzez swoja dziatalnos¢
W sposOb zamierzony wywieraja wptyw na praktyke zachowania
i rozwoju jezyka serbotuzyckiego, kultury i tozsamosci tuzyckie;j.

Instytut Serbotuzycki / Serbski institut jest zwigzany profesjonal-
nie z wieloma naukowymi instytucjami w kraju i za granica, szcze-
golowe umowy o wspdlpracy posiada m. in. z Uniwersytetem
Lipskim, z instytutami slawistycznymi Akademii Nauk w Pradze
i Warszawie, z uniwersytetami w Pradze, Szczecinie i Zielonej
Gorze, z Uniwersytetem we Lwowie oraz z Instytutem Slaskim w
Opolu. Przedstawiciele Instytutu budziszynskiego uczestnicza na
rownych prawach w miedzynarodowych przedsiewzieciach slawi-
stycznych. Pracownice i pracownicy naukowi obejmuja regularnie
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zajecia zlecone na uniwersytetach i w innych szkotach wyzszych
przede wszystkim w Saksonii i Brandenburgii. Na powrot odbywa
sie¢ — od roku 1992 w dwuletnich odstepach — miedzynarodowy
kurs wakacyjny. Poprzez partnerskie projekty naukowe i zinstytu-
cjonalizowang kooperacje, ktore odkad Instytut zostat restytuowa-
ny przyczyniaja si¢ do rozszerzenia jego profilu (choc¢by o specjal-
ne badania nad Dolnymi Luzycami, czy tez studia porownawcze
nad mniejszosciami europejskimi), udaje si¢ znalez¢ mozliwosci
rozwigzania problemow strukturalnych i przejSciowych sytuacji
konfliktowych ludnosci serbotuzyckie;j.

Podwdjne ukierunkowanie zaréwno na badania sorabistycz-
no-kulturoznawcze jak i na praktyczne dziatania na bikultu-
ralnym obszarze dzialania sprawia, Ze koncepcja Instytutu
Serbotuzyckiego moze uchodzi¢ za jedyna w swoim rodzaju.
Odpowiada tym samym wspodtczesnemu, skierowanemu na dialog
miedzy nauka i spoteczenstwem profilowi. Jako instytucja obecna
w dwu krajach zwigzkowych, Instytut posiada ponadregionalne
znaczenie i dzigki temu daje si¢ porownac z instytutami skupio-
nymi w Wissenschaftsgemeinschaft Gottfried Wilhelm Leibniz /
Wspolnocie Naukowej im. Gottfrieda Wilhelma Leibniza. Istnieje
takze analogia w sposobie finansowania: Potrzeby budzetowe
(2013) w wysokosci okoto 1,8 miliona euro pokrywa instytucjonalna
dotacja posiadajacej od roku 1998 samodzielnos¢ prawna Fundacji
na rzecz Narodu Luzyckiego, ktdrej niemal 18-milionowy budzet
tworza w czesciach federacja (3/6), Saksonia (2/6) i Brandenburgia
(1/6). Merytoryczny nadzoér nad dziatalnoscia Instytutu sprawu-
je Kuratorium, w ktdrym reprezentowane sa ministerstwa nauki
obu zainteresowanych krajéw zwiazkowych. Niezalezna, inter-
dyscyplinarna Rada Naukowa (jej sktad nie przekracza dziesigciu
cztonkéw), w ktorej zasiadaja aktualnie slawisci z Niemiec, Polski i
Stowagji, opiniuje najwazniejsze plany naukowe i wspiera pracow-
nikdw w osiaganiu kolejnych stopni naukowych. W postepowa-
niu ewaluacyjnym Rada periodycznie ocenia naukowe osiagniecia
Instytutu. Tym samym Instytut przy catej niepowtarzalnosci jego
historii, struktury i funkgji jest zintegrowany z niemieckim syste-
mem naukowym.
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O punktach ciezkosci w pracy badawczej Instytutu
Serbotuzyckiego orientujgco informuja same nazwy dotychcza-
sowych zakladéw naukowych: Kultur - ubd Sozialgeschichte
[Historii Kultury i Spoleczenstwa], Empirische Kulturforschung /
Volkskunde [Emiprycznych Badan Kulturoznawczych /Etnografii],
Sprachwissenschaft  [Jezykoznawstwa] i  Niedersorbische
Forschungen [Badan Dolnotuzyckich. Zaktady samodzielnie dbaja
o to, by spektrum ich specjalizacji i tematéw permanentnie zmie-
nia¢ i dopasowywac zgodnie z aktualnymi wymogami. Projekty
badawcze przekraczajace ramy jednej specjalizacji — na przy-
ktad ditugotrwaly projekt ,Sorbisches Kulturlexikon” [Leksykon
Kultury Serbotuzyckiej] — wymagaja przy tym gotowosci do ko-
operacji oraz z reguly samodzielnego udziatu w tworzeniu teorii.

Instytutowi przyporzadkowane sg stosunkowo samodzielne jed-
nostki o charakterze ustugowym: Centralna Biblioteka Luzycka ze
zbiorem siegajacym juz ok. 110 000 tomdéw (ksiazek i czasopism)
oraz Archiwum Kultury tuzyckiej (SKA) z archiwaliami zajmu-
jacymi ponad 500 metrow biezacych. Biblioteka zbiera — na wzor
bibliotek narodowych — wszystkie edycje serbotuzyckie i ser-
boznawcze oraz publikuje co pie¢ lat , Sorbische Bibliographie”
[, Bibliografie Serbotuzycka”; do roku 2005]; Archiwum przecho-
wuje i udostepnia wazne dokumenty z ponad 400 lat rozwoju
kultury serbotuzyckiej, w tym znaczace zbiory oséb prywatnych.
Obie placéwki poza wewnetrzna funkcja gromadzenia i opraco-
wywania zbioréw sa dostepne dla szerokiej publicznosci i po re-
organizacji w roku 1992 coraz czesciej odwiedzane. Nadal ukazuja
sie ksigzki w statej serii wydawniczej poprzedniego instytutu pod
nazwa ,,Schriften des Sorbischen Instituts” [, Publikacje Instytutu
Serbotuzyckiego”] przecigtnie w ilosci trzech tomoéw rocznie, do
konca roku 2013 seria liczyta 60 monografii i prac zbiorowych.
W dalszym ciagu wydawany jest, od roku 1992 jako potrocznik
o objetosci 160 stron, , Létopis. Zeitschrift fiir sorbische Sprache,
Geschichte und Kultur” [, Létopis. Czasopismo poswiecone jezy-
kowi, historii i kulturze serbotuzyckiej”]. Periodyk ten ma wyjat-
kowy charakter jako kompleksowo pomyslany, centralny organ
specjalistyczny badan nad Serbotuzyczanami i gromadzi w Radzie
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Redakcyjnej czolowych specjalistow z odnosnych dziedzin sorabi-
styki. Zaréwno seria wydawnicza jak i czasopismo naukowe uka-
zuja sie w wydawnictwie Domowina-Verlag czyli Ludowe nakfad-
nistwo Domowina Bautzen/BudySsin [Wydawnictwo Domowina w
Budziszynie], ktére — podobnie jak osiem innych instytucji — insty-
tucjonalnie subwencjonuje rowniez serbotuzycka Fundacja.

W roku 2013, 22 roku swojego istnienia, Instytut Serbotuzycki
zatrudnial jeszcze na state 16 pracownikdw naukowych (13 w
Budziszynie i trzech w Chociebuzu) oraz dwdch doktorantow.
Dochodzi do tego — przede wszystkim w zaktadzie dolnotuzyckim
— szereg wspOlpracownikéw finansowanych ze $rodkéw poza-
budzetowych. Jak dotad udawato si¢ realizowac¢ rownolegle nie-
mal piecdziesiat projektéw badawczych i terenowych w roku. Ale
walka o dostep do ograniczonych srodkéw finansowych mocno
sie zaostrzyla. Podobnie jak innym wielkim instytucjom kultural-
nym Serbotuzyczan — teatrowi, zespolowi piesni i tarica, muzeum
— takZze centrum ich pracy naukowej zagraza dotkliwe ogranicza-
nie zakresu aktywnosci. Dodatkowy milion euro obiecany z okazji
stulecia dziatalnosci organizacji Domowiny w pazdzierniku 2012
roku, karmi w kazdym razie nadzieje sorabistéw, ze ich wielorako
powiazana dyscyplina humanistyczna w perspektywie srednioter-
minowej bedzie mogta zachowac¢ wtasciwa jej range.

Przektad z niemieckiego: Wojtek Klemm
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Sorbian Institute / Serbski institut in Bautzen and Cottbus -
comprehensive centre for research on language, culture and his-
tory of Sorbs in Germany

The paper presents scientific research, structure and the place of Sorbian
Institute in German and European science. The centre is a continuation of
Institut za Serbski Ludospyt which was created in 1951 and invoked tra-
ditions of Macica Serbska organization. The activity of Sorbian Institute
concentrates in the following departments: History of Culture and
Society, Empirical Research on Culture and Ethnography, Linguistic,
and Lower Sorbian Research. Within its structures there is also Central
Sorbian Library and Sorbian Culture Archives. The Institute is a pub-
lisher of Spisy Serbskeho Instituta monograph and “Létopis — Zeitschrift
fiir sorbische Sprache, Geschichte und Kultur/ Casopis za ré¢, stawizny a
kulturu Luziskich Serbow” magazine.
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Aaano6op Coxoaosunh

XpOHOAOMIKY IIperaed COpadMCTMIKMX
UcTpaXusaiba Ha Tepurtopuju Cpomnje

ITouenin mojauanor ysajamHor uHTepecosama CpOa us JAy>xuiie
n Cpba Ha baakany cexy y apyry nmoaosuny 19. Beka, y nepuog,
T3B. KIbJ/>KEBHOT IIaHCAaBM3Ma, IIOHMKAOT Ha njejaMa Jana Koaapa
1 eropux caeadenuka. To je Bpeme y KojeM Cy OBa gBa HapoJa,
KOja CIlaja 3aje4HNYKO IIOPeKAO, AeAnaa CAMYHY CyAOUHY y CBOjOj
rnorpasu 3a caobogoM. Ha Tom myry cakynmaaa cy odyBaHO
HapoJAHO OOraTCTBO, M3ydaBasa CIIOMEHMKe KyAType, UCTpask/Baaa
CBOjy UCTOpU]jy, OOp1aa ce 3a OuyBarbe je3drKa 1 CAy>KIila Kao Mogea
jeaan apyrom. Tako nakon mocere /bysosura Hlrypa Ay>xunimu,
IbeTOB IIYTOIIMC Yy IIPEeBOAY Ha CpIcku m3aasu y byammy 1840.
roguHe u y yaconmcy Hosuj cepockuj remonuc (04, 1873. 40 saHac
u3Aa3y 104 HasusoM /emonuc Mamuue cpncke), mro mokpehe
Behe nHTepecosame 3a /yxnuke Cpbe meby TaganmoM cprickom
nHteaurenyjoMm. Ilocae tora ce mojaBayje BuIlle IIyTOImca O
Ayxunn n Ayxnaxkum Cpbuma, aan mbUXOBM ayTOPU Cy CTpaHU
nyronuciy. Texk Kpajem 19. Beka Hacrajy IIyTOIIMCM U3 IIepa
pobennx Cpba: ntegarora Josana Muoaparosuha (1853-1926) koju
nsaasy 1881. roamue noa HazusoMm Ilym 00 beozpada do Aajnyuza,
BOjHOT McTtopudapa Josana Credpanosuha Buaosckor (1821-1902)
oOjaBseH 1oy HacaoBoM M3 Ayxuue u Byduwuna 1892. roaune,
rosHaTor 6eorpaackor npogecopa Hukoae Hecroposuha (1868-
1957) noa nasusom M3 Ayxuuke Cpouje 1899. roaune, eTHoAOTa U
¢oaxkaopucre Tuxommpa Bopbesnha (1868-1944) 1902. roaune
1104, HacA0BOoM Y byanmuny u ap.

Ncrospemeno y CpOujut o KibM>KeBHOCTH U ITpUAMKaMa y Ay>kmiim
Iy HopocaAcku yaconncu Cedmuua u Januua, 6eorpaacka Buaa,
kao 1 Danicailirska /byaesural'ajau Kolo Ctanka Bpasa y XpBaTckoj,
Novice Janesa baajsajca y CaoBeHMju 1 MHOTU APYTU 4YacCOIIMCU
Ha npoctopy baakana. Meby ocobama koju cy aonpuHocuan

IJpEeY BEeCTU O KIbVDKeBHOCTU U KyATypu Ayxmukmx Cpba
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meby Cpbuma y apyroj noaosunu 19. m mouerkom 20. Beka
Bpeau crnoMeHyTu AHrtoHmja Xanmha (1831-1917) xmukeBHUKa,
IIpaBHMKa, ceKkpeTapa 1 Ipeaceannka Matune Cpricke, 3aTum
ncropmuapa Mmnaana Casmha (1845-1936), aexkapa, KibV>KeBHUKA
n noautmyapa Baagana '‘BHopbesuha (1844-1930), a Hapouuro
IIecCHMKa U IIpeBoJAMolla XpBaTCKOT Hopekaa Jocuria Muaakosnha
(1861-1921). Muaakosuh je oap>kaBao je >X1BYy KOpeCIIOHAEHIINjY
ca ApnomrroM MykoMm m Jakyoom baprom RAummuckum. Csoja
Aela je oDjaBaMBaO y capajeBckoj Hadu m ApyrMM daconucuMa.
Fberosu noraeau Ha mpo04eMaTuKy HICY yBeK O1AM OpUTMHAAHH,
¢gopmupao ux je Ha ocHoBy mosHaHcTBa ca Agoadpom YepHum,
aau ce 6aBMo copabuctukoM suiie o4 20 roguHa 1 4a0 je jedaH o4
HajpehMx II0jeAMHaYHMX AOIIPMHOCA YIIO3HaBamby KIHbU>KEeBHOCTHU
n xyarype Ayxmukmux Cpba koga Jyxaux Caosena. Oa cryauja
3HayajHMX 3a MCTOPUjy CAABUCTUKE M COpPaOUCTUKE MO>KeMO
nsasojutu: Ap Eprnecm Myxa: TIpuroz nosnasarey Ayxuukocpncke
Krouxesrocmu oOjaBbeHy y 3arpeOy 1907. rogumne, Jaxyo Bapm-
Ruwurcku: Ipuroz nosnasarvy Hosuje AYKUUKOCpNCKe KHoUXe6HOCHU
mramitany y CapajeBy 1914. roaune u Luzicki Srbi usaaty 1920. y
Capajesny.

Ilepnoa usmeby aBa csercka para IpeicTaBda ,34aTHU BeK”
copabucrtuke Ha IIpoctopuMa Jyrocaasuje, camuM tuM u CpOuje.
MNzaa3u nexkoamko geaa y GeorpaackoM CpIICKOM KHbVKEBHOM
raacHuKy: Ayxuuxu Cpou u rouxoé éoha 0-p Aprowm Myxka JoBaHa
Epaesanosuha, O ayxuuxocpncxoj krvuxesiocmu JopaHa Kpimha
1929. rogumne, Ayxuuxu Cpbu u trouxosa domosurna Mwutpa C.
Baaxosuha 1930. n Tpazosuma Carosericmea no caspemerioj Hemauicoj
Azexcuja Jeaaunha 1936. Caosenar Jleonoag Aenapa (1879-1962)
o0OjaBayje 1930. roanne yaaHak y HopocadckoM Jletonucy MaTtuiie
Cpncke 1930. roagune nog HacaoBom [locaepamua KrousxesHocm
Ayxuuxux Cpba, y KOjeM IIpy>Ka IIperae/ akTyeAHUX JelllaBarba y
TaAallliboj AY>KMYKOCPIICKOj Kibu>KeBHOCTH. ['ognHy aaHa KacHUje
y beorpaay msaasu xmura meroBux KibM>KeBHUX eceja Cpncmeo y
noesuju Ayxkuuxkux Cpba (1mydamkaiuja Koja je AoXKuBeada U CBOje
peusgame HaTeputopuju Cpouje y Kpasesy 1995. roaune). Cprickoj
1 jyTOCAOBEHCKOj Iy0AMIIM HaMembeH je Omo 1 4dacomruc Srbska
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LuZica (y moanacaosy Casopis prijatelja LuZickih Srba u Jugoslaviji,)
KOjI je Ha cCTeMaTCKM HauMH Tpebalo ga IpaTu pa3Boj cUTyaljuje
n gorabaja Besanux 3a Ayxuiy. IIpsu, u Haxkaaoct jeaunn, 6poj
yacomnuca je n3aiao y jyny 1934. roause (aoctymnaH y ¢paKCuMMUA-
nszamy Ha http://www.rastko.rs/rastko-lu/istorija/savremena/srb-
skaluzica/srbskaluzica_l.html) o ysopy nHa wemku LuZickosrbsky
véstnik, sacayrom joru jeanor Caosenila Bekocaasa byuapa, aytopa
aeaa Koo Ayxuuxux Cpba: nymonuc musgaror y /bydsann 1930.
roauHe.

Hakon sappmrerka /Jpyror cBeTckor para camMO Cy HEKOAUKO
npsux roamua yxmuku CpOu Omam y SKUKU MHTepecoBarba,
Kao T1ocaeaunia pedepuHMUcarba TIpaHMIla Y T€OIOAUTUUIKY
HecTaO1AHO] 110cAepaTHOj Esporn. V aeniennjama koje he agohwm
Cpbn y Jyrocaasuju ckopo aa cy 3abopasuan Ha iux. Y CaoBeHUjU
Cy oAp:KaBaHU OAMcKM KoHTakTu ca Ayxmnnom, 1966. roaune
je usaara un xmwura Tonera I'aaBana Luziski Srbi, cBojy maxiby cy
M nocsehmsaan n Xpsatu (IIOMEHMMO OBOM HPUAMKOM pasoBe
avHrsucte Jaanbopabpososnha o caBpeMeHNM Ay>KIMTIKOCPIICKIM
jesuniumMa 1 npobaeMuMa BUXOBe CTaHJapAu3aluje), Ha 4ak U
MakeaoH1111, KOju Cy OcaMAeceTNX roAyHa IIpOIILA0T BeKa 13Jaau
aHTOAOIMjy CaBpeMEeHMX AY>KMYKOCPIICKMX IIpuIiosejaka. /lsa
usjgama m3dopa TekcroBa M3 KibykeBHOcTu ykmukux CpOa,
Napoone oOajke Ayxuuxkux Cpba obOjaBmen 1974. y beorpaagy y
peaakunju Huxoae Jepemumha m Krousxestocm Ayxuuxux Cpba
nsaat 1984. roaune y Kparyjesny nog ypeanuinrsoM Pajgocaasa
bpatnha, kao 1 nospeMenu npeBoAu HaydyHMX 4daHaka, Oman
Cy camMO oOJpa3 paBHOAYIIHOCTM IIpeMa Ay>KMYKOCPIICKO]
npobaematuny koja y Cpouju o Aormmy crsapu Huje Tpebaao
Aa npeosaajasa. VIsyseTak o4 OBe He3aMHTEPECOBAHOCTU CPIICKe
HayuyHe cpeaune 3a /yxmuke Cpbe mnpeacraBmba aKTUBHOCT
Haze Hopbesuh (1915-2001), Oeorpaacke OOXeMUCTKUIbE U
HajlICTaKHYyTHjer IIpeAcTaBHIKa CpIicke copabucTtuke. Pobena je y
3eMyHY, OCHOBHe cTyauje 3aspinaa je y Ckoray. Tokom 1mkoacke
roaute 1938/39 kpeHyaa je Ha CTyAMje CAOBEHCKIX KEBVIKEBHOCTU
Ha Kapaosom ynusepsurery y Ilpary, aau ce mocae gammcruake
OKyIlanuje BpaTtnaa y Jyrocaasujy. Ilocae para paauaa je og 1950.
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A0 1977. roanne y Vlncturyrty 3a cprckoxpsarcku jesuxk CAHY
Ha wuspaau Yemko-cprnckor peuHuka. Hakon mnensmoHmcama
II0CBeTIAa Ce COpPabMCTUYKMUM MCTpakuBambliMa, IIpeBoauaa je
AeAa Ay>XKMIKOCPIICKe KibVKeBHOCTH (X. 3ejaepa, J. b. hunmmnHckor,
Joseda 1 Mjephmna Hosaka, Mune Butkojir) u momHo 6eaexnaa
cee mTO ce y yXumnm Jenabaao: axkTyeaHa KibVMKeBHO-
HaydHa M AMHIBUCTMYKA COpaOMCTUYKa MCTpakuBarba, HOBY
AVIHTBOAUAAKTUUKY AUTepaTypy, KyATypHa JelllaBarba, jyOmaeje
Ba>XKHMX AMYHOCTU M3 AY>KMIKOCPIICKe CpeauHe U copabucra
mupom ceeta. Crmcak mheHHUX pagoBa U3 004acTu copabucTuKe
HaJas) ce y eAeKTPOHCKOj bubanorenu Pacrko Ha aapecu http://
www.rastko.rs/rastko-lu/ndjordjevic-luzicani/bibliografija.html.
Osa Oubamnorpaduja 6poju npeko 60 mosmunuja (heHa YKyIIHa
oubanorpaduja uma oko 150 mosunuja), cBoje pagose oOjaBbVBala
je y Butte og 15 vaconmnca y Cpouju (Krousxeste nosute, 300pHux
Mamuue cpncxe 3a caasucmuxy, Jlemonuc Mamuue cpncke u Ap.), y
Maxeaonuju (Kyamypen xusom, Koaubpu — Hosa Maxedornuja, Maad
oopev;, Ozaedaro, beceda) n'y Ay>kuiy (IpBeHCTBEHO y YacoNncuma
Létopis n Rozhlad), 3ajeano ca Muaerom Manesckum je y CKOILbY
1981. n3aasa aHTOAOIMjy AY>KMUKOCPIICKUX IIpuUnioBejaka baonux.
3a BeAMKHU AOIIPMHOC yCIIOCTaBAbatby U O4p>KaBamby IIpujaTebCKIUX
ogHoca mameby CpbOa nHa baakany m Cpba y Ayxunm 1998.
AY>KMYKOCPIICKa Hay4yHa jaBHOCT joOj je goaeanda IPeCcTU>KHY
Harpagy /loMOBuHe.

JeBejgeceTux roguHa HpPOIIAOT BeKa OeaeXy ce joul jeaaH
3HadajaH paJ Ha Ioay copabuctuke y Cpouju. 1995. roaune y
Hosom Caay m3aasu cryauja Muha Lisujeruha Ayxuuxu Cpou u
Jyzocaoseru 00 1840. do 1918. z200ure. Krbura rmpeacrasba 40KTOPCKY
AucepTanujy og0pameny y beorpagy na ®naoaomikom ¢gaxyarery,
pabeny 3a Bpeme IIsujeTnhesor 6opaska y /lajnuury Kkao AeKTopa
CPIICKOXPBaTCKOT je3uKa y repuoay o4 1978. 40 1982. Ily6aukanuja
ce OaBu KmploKeBHUM Besdama Meby Adyxmuknmm CpOuma un
jYTOCAOBEHCKVIM HapoAyiMa y KIbVDKeBHO] Ilepuoaunu og, 1840.
a0 1918. Muho Lisujeruh je poben 1946. roamue y Kymaary
ko4 ®Poue (bocHa). Cryauje jyrocAOBEHCKUX KIbVOKEBHOCTU U
CPIICKOXPBATCKOT je3duKa je 3aBpino Ha Puao3oPpckom gaxkyarery
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y CapajeBy, a KacHMje paauiO Kao IIPOCBeTHM paJHUK M HOBMHap
y CapajeBy, bepauny un Aajnuury. Og 1992. xusu y beorpaay,
1997. obGjaBayje msdbop myrommca nog HasusoM Kod Ayxuuxux
Cpba, xoju ,,oceexxaBa” nsgameM n3 2009. roanne Y aenoj domosuriu
Ayxuuxux Cpba. OBa KmbuUra gOHOCH ITyTOIMCHE yTHCKe ayTopa
ca mM3AarameM MCTOPUjcKUX uumbeHuiia o Ayxuukum CpbOuma,
IbVIXOBO] TpaAuLMjU ¥ UAEHTUTETY, Hheroso Bubeme IMOAUTUIKIX
npuauka y /y>Xuim u noprpere HaujCTaKHYTUjUX IIpeACcTaBHIKA
AY>KUIKOCPIICKOT KIbVMKEBHOT, HayYHOT U KyATYPHOT JKIBOTa.

Kpajem mmnyaor croaeha cserao gana yraegase cy u ase
nyoaukanuje koje Ayxuuke CpbOe caraegasajy Kpo3 HIpU3MY
reHea/oIIKe CPOAHOCTH Ca bMXOBUM VMMemhallliMa Ha CA0BeHCKOM
Jyry my konrekcry Teopuja o nopexkay Cpba, 13y3eTHO IOITy AapHUX
y TOM Ilepuo4y pasBoja CpPIICKOT ApymTsa. Peu je o kmurama
Ayxuuxu Cpou Aazapa Illebeka nzaatoj 1997. y beorpaay n Cesepriu
Cpou. (He)sabopaswveriu napod ayropcrsa Case Byjuha n boraana
bacapuha us 1998. roaune.

ITouetkoM oOBOr MHAEHHMjyMa IIOjaBAyjy C€ PajoBU CPIICKMUX
C/AaBIICTa ca COpaOUCTUIKOM TeMaTUKOM, HITP. O HeKUM napareAama
usmehy Ayxuuxocpnckoz u cx jesuxa borgana Jabuha y waconmcy
Ham jesux (0poj 3-4 3a roagune 2002-2003) y kojeMm ce ayTop OaBU
je3SMYKIM O4HOCHMMa JBa CAOBEHCKa Hapoga ca UCTUM MMEeHOM
Ha HIBOY KiblVKeBHOT je3uka. 2001. roauHe unras Opoj yacomnuca
Krousxestna pew mocsehen je Ay>xxmuknm Cpouma.

MebyTtum, HajycnemmHuju Hokyiaj Ioausarmba COpaOUCTUKe
Ha BUIIM aKaleMCKM HHUBO TpeDa Ipumnmcati Ipodecopy
beorpaackor ynmsepsutera Ilpegpary Ilumepy. Ocmm 1mTo
cy ocHosHe mHpopmanuje o Ayxmukum Cpbuma ykmbydeHe y
TeMe IIpeJaBarhba M3 IpejMeTa YBOJ y CAABUCTUKY 3a CTyJeHTe
IIpBe roguHe cAaBucTMukux npoduaa, Ilpeapar I'lunep je 2002.
roauHe, y capaamu ca Bogehum ocob.semM npojexra eAeKTPOHCKIX
bubamoreka cpricke Kyatype Pacrtko, ypeaumo u o0jaBuo
6ubanorexy Pacrko-Ayxwnia (http://www.rastko.rs/rastko-lu/)
Koja caap>xm oko 200 geaa Buire o4 80 ayTopa Ha HEKOAMKO je3MKa
1 IpeAcTabba Hajpehy aurnraany copa®ucTudky OMOAMOTEKYy y
cery. Iben raasHm cermeHT npeacrasda Y600 y copabucmuxy Koju
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y 004Ky XpecTomMaTuje 40OHOCK TeKCTOBe M3 KOjUX YUTaoL MOIy
crehu ocHoBHa 3Hama 13 o04acTy copabUCTHKe U IIPBU je TaKse
BpCTe Ha OBJaIlIhyM IIpocropuma. Pactko-/ly>xuia takobe gonocu
n3abpany O6mdamorpadpujy copaOUCTUYKMX paloBa Ha CPIICKOM
(cprickoxpBaTCcKOM) je3uKy, Beh rmomenyty ounbanorpadujy pagosa
Hage hopbesnh na moay copabucruke, eAeKTpOHCKa HU3jarba
Hapodnux oajxudyxuuux Cpoans 1974. y nuadoopy Hukoze Jepemuha
u Krousxesrocmu Ayxuuxux Cpoa n3 1984. y peaaxkuuju Pagocaasa
bparuha, xkao n ase 3dupxe: [loesuja Ayxuukux Cpoa u [Ipunosemie
Ayxuukux Cpoa, npupebene o crpane Ilpeapara Inumnepa.

Caeaeha ¢asa y passojy copabuctuke y CpOuju je moueaa
mkoAacke 2002/2003 roauHe, Kaga je Ha YHuBep3urerty y Jajouury
Ha je AHOTOAMIIIILUM COPaOMCTUYKMM CTyAMjaMa Kao CTUIIeHANCTa
QoHganuje 3a Ay>KMIKOCPIICKM Hapog, (Zatozba za serbski lud)
oopasno AJaandbop Coxoaosmh, Tagamimy acUCTeHT Ha IpyHu
3a CAOBauK! je3UK M KibI>KeBHOCT. HakoH merosor mospaTka 13
Ayxuiie capaama ca I'1. [Tuntepom n M. IIsujetnhem pesyatupaaa
je oapxkapameM Aana AYKUUKOCPNCKUX [e3ukd, KroUXeeHOCHU U
xyamype 2004. roanne Ha Karteapu 3a caasuctuky y beorpaay
(y3 rocropame MCTaKHyTOI ITpamkor copaducre Iletepa Kazere)
rosoaoM 150-rogummsuiie pobemwa Apnorra Myke. Ycaeanao je
HEKOAMKO copabuctuuknux pagosa /. Coxoaosnha, o6jaBbeHnx y
CpOuju 1 MHOCTpPaHCTBY, IIpe CcBera 13 004acTu Teopuje je3MIKIX
MamlHa U je3MYKOr IdaHupama. OOjegumbaBarbe HETOBUX
copabMCTMUKIX  MHTepecoBarba IIpeicTaBbahe  gokTopcka
AucepTanyja, yrnopebusame jeauuke cuTyanuje Ay>KMIKOCPIICKUX
jesaMKa M CAOBaykor je3uka y BojpoamHu m3 mnepcrekTuse
COLIMOAMHIBUCTUKE, Ylja ce og0paHa O4eKyje 40 Kpaja IIKOACKe
2012/2013 roauue.

lF'ocronpumcreo  PoHganuje 3a Ay>KMUIKOCPICKM Hapod, Yy
IIPOTeKAOM Iepuody cy kopuctuan u Jannna Ilunep (mkoacka
roauxa 2003/4), ITpeapar O6yhmnna (2006/7) 1 Mapko Ctojuskosih
(2009/10). He Tpeba m3ryburtm ms Buaga HU OOpaBKe CPIICKMX
ydyecHuka Ha QPepujaaHOM Kypcy KOjU ce CBake Apyre roguHe
opranusyje o4 crpaHe /ly>KMYKOCPIICKOT MHCTUTYyTa y byaumuny
(Kotbycy).
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IlepcniexTuBe gaser paspoja copadbuctuke y CpOuju aexe 1pe
CBera y yApy>KMBarby CHara COpaOMCTUUKM YCMEePEeHMX KYATYyPHMUX
U TIpOCBeTHMX padHuKa. Pesyarar Om Hecymmuso 6mo sehn
Opoj mpojekata 1 JellaBarba Ha I10AY IOIlyJdapu3aliuje Hayke
O HajMameM CJAOBEHCKOM HapoJAy, O KOjeM ce Ha’kaloCT Beoma
MaJ0 3Ha y HIMpOj cpIickoj jaBHOocTu. Ty Takobe criaga u pag Ha
pa3Bojy AuTepaType U3 IpeaMeTa 3a CTyAeHTe CAaBUCTUKE U 3a
ocTaJe 3ayHTepecoBaHe, HayYHIX ¥ HaydHO-TIOIyAapHUX CTyAuja
0 ucropuju u TpenyTtHoj cutyauuju Ayxmuknux Cpba, nosehame
Opoja mpeBoja ca Ay>KMUKOCPIICKMX je3uKa 1 ca. O Beauke noMohn
Ou 3acurypHo Ou4A0 u Iogusame capadibe ca Ay>KMIKOCPIICKUM
MHCTUTYIMjaMa ca AMIHOT Ha MHCTUTYIIMOHAAHM HUBO.
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Chronologiczny przeglad badan sorabistycznych na terytorium
Serbii

Poczatki naukowych zainteresowan Serbéw na Batkanach Serbami
Luzyckimi siegaja drugiej potowy XIX wieku. Okres miedzy dwiema
wojnami swiatowymi byt , ztotym wiekiem” sorabistyki na terytorium
Serbii, gtownie dzieki twdrczosci Jovana Erdeljanovicia, Jovana KrSicia,
Mitra S. Vlahovicia, Aleksija Jelacicia i Slowenca Leopolda Leonarda. Dla
serbskich i jugostowianskich czytelnikow wydano czasopismo Srbska
LuZica, ktérego pierwszy, i niestety jedyny, numer ukazat si¢ w czerwcu
1934 roku. W okresie po II wojnie Swiatowej Serbotuzyczanie nie byli cze-
stym tematem serbskich slawistéw, z wyjatkiem dziel Nady Djordjevic,
belgradzkiej bohemistki i najwybitniejszej przedstawicielki serbskiej so-
rabistyki. Na przetomie dwoch stuleci swoimi badaniami do rozwoju so-
rabistyki przyczynili si¢ Mic¢o Cvijeti¢ oraz Predrag Piper. Najnowszym
etapem w rozwoju sorabistyki w Serbii stanowig pobyty serbskich sla-
wistow na Uniwersytecie w Lipsku dzieki stypendiom fundacji Zafozba
za serbski lud. Perspektywy dalszego rozwoju sorabistyki w Serbii leza
przede wszystkim w potaczeniu sit sorabistycznie orientowanych pra-
cownikoéw kulturalnych i oéwiatowych, rozwoju literatury i przedmiotu
dla studentow slawistyki oraz w podniesieniu wspotpracy z instytucjami
tuzyckich z osobistej do rangi instytucjonalne;j.
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Chronological review of Sorbian studies in Serbia

The beginnings of Balkan Serbs’ interest with Lusatian Sorbs dates
back to second half of 19th century. The period between the two World
Wars was the “golden age” for Sorbian studies in Serbia, mostly because
of the works by Jovan Erdeljanovic, Jovan Krsic, Mitr S. Vlahovic, Aleksij
Jelacic, and a Slovene - Leopold Leonard. Serbian and Yugoslavian re-
aders were presented with Srbska LuZica — a publication which first and
only number was issued in June 1934. During the period of World War
II, Lusatian Sorbs were not a frequent area of interest for Serbian Slavists,
with the exception for works of an expert in Czech studies from Belgrade
and, at the same time, the most prominent representative of Sorbian stu-
dies in Serbia - Nada Djordjevi¢. At the turn of the centuries, a huge
contribution into development of Sorbian studies in Serbia was made
due to publications by Mico Cvijeti¢ and Predrag Piper. The most recent
stage of the development of Sorbian studies in Serbia was marked by the
scholarships for Sorbian Slavists at Lipsk University funded by Zatozba
za serbski lud organization. The further development of Sorbian studies
in Serbia should be enforced by joining efforts of people employed in
the departments of culture and education, developing literature of the
subject, organizing courses for Slavic studies students, and elevating the
rank of cooperation with Lusatian institutions — from personal to institu-
tional level.
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Tomasz Derlatka

Trzy powiesci — trzy odmienne spojrzenia autorow
gornotuzyckich na sprawy polskie

Cel przedtozonego artykulu stanowi zaprezentowanie (diame-
tralnie) odmiennego spojrzenia na sprawy polskie autorow gorno-
tuzyckich — Pawota Vélkla (1931-1997), Jurija Brézana (1916-2006),
Antona Nawki (1913-1998), przedstawionego w trzech wydanych
w drugiej potowie lat szes¢dziesiatych ubiegtego wieku , powie-
Sciach” ich autorstwa (odpowiednio: ...a wase dzé¢i budu syroty,
1966; Nawrot do Krakowa, 1966; Jadwiga, 1969). Czasowe zawezenie
rozwazan nad przedmiotowq problematyka jedynie do drugiej po-
lowy lat sze$édziesiatych oraz wytacznie do gatunku ,,powiesci”
wynika: w obrebie czasu — z kulminacji problematyki ,,polskiej” w
obrebie literatury/prozy gérnotuzyckiej wlasnie w tym okresie; w
obrebie genologii — z ustanowienia gatunku powiesci w tym czasie
gltowna trybuna przekazu ideologicznego (watki polskie stanowia-
ce jeden z podstawowych tematéw gornotuzyckiej krotkiej prozy
rowniez w drugiej polowie lat czterdziestych i na poczatku lat
piecdziesiatych — przede wszystkim opowiadania Marii Kubasec
[1890-1976] — w dekadzie lat szes¢dziesiatych przenikajq wtasnie
do powiesci). Dwukrotne zastosowanie w powyzszych zdaniach
terminu powie$¢ w cudzystowie wynika z nadal w obrebie sora-
bistycznego literaturoznawstwa nie rozwiazanego w sposob jed-
noznaczny problemu faktycznej przynaleznosci tekstéw Volkla i
Brézana (w przypadku Nawkowej Jadwigi problem ten nie wyste-
puje) do gatunku powiesci.

...a wase dzé¢i budu syroty

Wydana w 1966 roku jako literackie ubogacenie I Festiwalu
Kultury Serbotuzyckiej [I. Festiwal serbskeje kultury; 23-26 maja
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1966, Budziszyn]' dtuzsza proza® Volkla pod zaczerpnietym z
Biblii tytutem ...a wase dzéc¢i budu syroty (Volkel 1966a)® tematycznie
lokuje si¢ w obrebie nurtu gérnotuzyckiej prozy o tematyce oporu
antyfaszystowskiego i wydarzen z czasu drugiej wojny swiatowe;j.
Z tym kregiem tematycznym, wiasciwym zaréwno dla prozy gor-
notuzyckiej, jak i obu literatur niemieckich, przedmiotowy utwoér
powiazany jest jednak nie w sposéb bezposredni, lecz asocjacyjny:

! Na samym festiwalu, w niedziele 26 czerwca 1966 r. fragmenty utworu odczy-
tat Jurij Kostorz.

2 O przynalezno$¢ gatunkowa utworu toczyly sie w literaturoznawstwie sora-
bistycznym spory. Jurij Mlynk pisal konsekwentnie o ,,noweli” (Mtynk 1966b);
(Mlynk 19664, 342), podobnie jak Friedrich Liebo (Liebo 1983, 55, 147) oraz Lucija
Hajnec (Hajnec 1994, 70). Brézan mowit o ,nowelistiskej konstelaciji” gtownego
konfliktu utworu, z kolei o ,,wobsérnej noweli”, zatem akcentujac rozmiar utwo-
ru — Dietrich Sotta (Sotta 2001). Odmiennego zdania byt natomiast Jurij Krawza
(Krawza 1967), ktéry uwazat utwor za , powédancko”; Marja Mlynkowa pisala
wpierw o ,opowiadaniu” [, powédancko”] (Mtynkowa 1966, 348, 351), w o rok
poOzniejszym niemieckojezycznym omowieniu (Mlynkowa 1967) unikata jednak
jednoznacznej gatunkowej deklaracji uzywajac konsekwentnie okreslenia , das
Buch”. Osobiscie uwazam, iz uznawanie utworu za nowele jest mozliwe wy-
facznie przy znaczacej modyfikacji (pominieciu) najwazniejszych dla gatunku
aspektow strukturalnych: przebieg fabularny wykazuje co prawda punkt kul-
minacyjny (zdarzenia w beskidzkiej wsi w czasie wycieczki Jana, Janiny i ojca),
jednakowoz umieszczony zostat nie pod jego koniec, a w pierwszej tercynie;
schemat fabularny jest dwuptaszczyznowy; nie mozna réowniez powiedzie¢,
ze mamy w przypadku utworu Voélkla do czynienia z fabulg jednowatkowa...
Jedynym badaczem, ktéry konsekwentnie uznawat utwdr za powies¢, jak sie
wydaje —nieco na wyrost, byl Bolestaw Lubosz (Lubosz 1976). ...a wase dzéci budu
syroty sa moim zdaniem jedna z licznie wystepujacych w prozie gérnotuzyckiej
form przejsciowych — opowiescia lub mikropowiescia, ku czemu sklanial sie
jeszcze wczesniej Rafat Leszczynski (Leszczynski 1992, 24).

> Recenzentami utworu, dopuszczonego do druku zezwoleniem Druck-Nr.
200/49/66; 1966 byli Jurij Koch i Anton Nawka. W omdwieniu postaci autora w
serii ,,Wspolczesni pisarze tuzyccy” publikowanej przez katowickie , Poglady”
pisat Lubosz, iz powies¢ ta ,,prawie do ostatnich chwil przed drukiem nosita ty-
tut Zygfryd i Janina. Do ksiegarn jednak trafita juz z fragmentem biblijnego wer-
setu na oktadce: ... i wasze dzieci zostang sierotami [...]. Mysle, Ze ten ostatni tytut
jest o wiele bardziej wymowny” (Lubosz 1976). Pelne brzmienie biblijnego cy-
tatu w jezyku gérnotuzyckim brzmi , njezabiwajce macerje a dzéc¢i hewak budu
wase zony wudowy a wase dzé¢i budu syroty” i pojawia si¢ w rozpatrywanym
utworze na s. 134.
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w wymowie koricowej prezentuje $lady, jakie wojna pozostawita w
umystach ludzi, ktérzy doczekali jej konica, ale i problemy, jakie jej
dziedzictwo stwarza dla funkcjonowania ich samych, ich rodzin,
jak rowniez i calego spoteczenstwa jeszcze w czasach odleglych od
zakoniczenia wojny o niemal dwie dekady*. W przeciwienstwie do
wigkszosci diuzszych utworéw prozatorskich, zwlaszcza powie-
Sci z przedziatu lat 1945-1990 utwor Volkla, uwazany — ku czemu
si¢ przychylam - za jeden z najciekawszych tekstéw prozy gorno-
tuzyckiej, nie zostal przygotowany w wersji niemieckiej, jedynie
krotki fragment w tym jezyku opublikowato czasopismo ,Neue
deutsche Literatur” w swym ,,serbotuzyckim” numerze z marca
1967 r. (Volkel 1967b). Rok pdzniej z fragmentem utworu zapoznad
sie mogli czytelnicy stowackiej ,Mladej tvorby”, siodmy rozdziat
w przekladzie Libora Knézka zamieszczony zostal w czwartym
numerze tego czasopisma (Volkel 1968). Pig¢ lat po ukazaniu sie
utworu na Luzycach Dmytro Medencyj przettumaczyt go na jezyk
ukrainski (Peakea 1971); edycja ukrainska to jedyny obcojezyczny
przeklad catosci tekstu.

* Takie wlasnie roztozenie akcentéw tematycznych, zwlaszcza ukierunkowanie
na sfere psychiczna jednostek, ktdre czesciowo dostrzezemy rowniez w powiesci
innego gornotuzyckiego pisarza, Pétra Malinka (1931-1984) pt. Dwé horséi péska
(1964), wynikato —jak sadze — z bezposredniego oddziatywania na Vélkla (i szer-
zej: na literature/proze gornotuzycka) jednego z istotniejszych nurtéw literatury
wschodnioniemieckiej, tj. tematu ,,0jcéw”, ,,syndéw” resp. ,wnukow” (inna kwes-
tie przedstawia oddziatywanie na éwczesna literature NRD trendow literatury
zachodnioniemieckiej). Tematyka ta stanowita w literaturze enerdowskiej wyzs-
ze stadium klasycznej literatury wojennej; nie obrazowata wydarzen z czaséw
wojny i loséw jednostek, lecz prezentowata jej nastepstwa, co spowodowato ro-
wniez znaczace przesuniecie semantyczne: z denotacji na sfere psychologiczna.
Za najlepszy przyklad tej konwengji tematycznej uwazano w tamtym czasie
powies¢ mtodziezowa Kiuzchenkuhle (1965) Horsta Beselera (*1925), wydaje sie
jednak, ze jej kulminacja nastapita we wczesnych latach siedemdziesiatych. Ow
impuls tematyczny dostarczony przez proze NRD — wyznaczajacej dla prozy
gornotuzyckiej lat 1945-1990 podstawowe kierunki rozwojowe — nie ograniczyt
si¢ na polu powiesci Gornotuzyczan jedynie do rozpatrywanego utworu o ,,si-
erotach”, rozrachunek z generacja ojcéw, aczkolwiek w odmiennym wymiarze,
pojawi si¢ rdGwniez w znakomitej powiesci Mtynkowej (1934-1971) Dny w dalin-
je (1967); blisko$¢ czasu wydania wszystkich tych utworéw (Beselera, Volkla,
Mtynkowej) nie jest zatem w tym aspekcie nieznaczaca.
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W wysublimowanej fabule, ktéra niepodobna strescic¢ w kilku sto-
wach (nie bez przyczyny pisat w zwiazku z tym Brézan, iz ,Volkel
je sej wumyslil najbdle napjatu — w cylym zmysle stowa — stawiznu
naseje literatury”, Brézan 1966a), przeplataja si¢ dwa plany tempo-
ralne: ,terazniejszy” i ,przeszly”, a w ich obrebie historie trzech
0s0b: Jana, jego ojca i jego ukochanej Janiny (Polki). Plan terazniej-
szy obejmuje zdarzenia rozgrywajace si¢ koto 1963 r. Po wycieczce,
do polskich Beskidow pojechali Jan z Janing oraz jego ojciec, Jan
otrzymuje od Janiny list, w ktérym ta uprasza go, by ten jej nie szu-
kat oraz by o niej zapomniat. Jak si¢ dowiadujemy, w trakcie wy-
jazdu doszto do powaznego incydentu: w jednej z beskidzkich wsi
jej mieszkanka rozpoznaje w ojcu Jana morderce miejscowej rodzi-
ny, z ktorej uratowato si¢ jedynie niemowle plci zenskiej. Niedtugo
potem, w trakcie ferii zimowych Jana odwiedza jego ojciec, wyraz-
nie probujacy dokonac rozliczenia z przesztoscia: w trakcie roz-
mowy z Janem wyznaje mu, iz faktycznie popelnit przestepstwo,
o ktdre oskarzyla go mieszkanka wsi; informacja o tym, iz zwiazek
Jana z Janing wlasnie — jak sie zdaje — przestat istnie¢, przynosi mu
zauwazalna ulge. Po wizycie ojca Jan rozmawia z nieco zblazowa-
nym kolega ze studiow Haraldem, ktory nakltania go do poszuki-
wan Janiny w Polsce; wykorzystujac znajomosci swego ojca udaje
mu si¢ zalatwi¢ dla Jana paszport. W tej samej beskidzkiej wsi Jan
i Harald odnajduja ciotke (ona to wlasnie rozpoznata morderce)
i wuja Janiny... Plan zdarzen preteritalnych podzielony zostal na
sfere przeszlosci ojca Jana oraz historii zwiazku Jana i Janiny. Jan,
po kadzieli Gornotuzyczanin, przebywa na studiach medycyny w
Lipsku, gdzie prowadzi aktywne — przeplatane potaricowkami i ro-
mansami — zycie studenckie w towarzystwie grupy nowoczesnych
i wyegzaltowanych kolegéw i kolezanek [pierwszy i jedyny w ob-
rebie prozy gérnotuzyckiej obraz pokolenia bigbitu]. Na bankie-
cie zorganizowanym na okazje¢ spotkania uniwersyteckich zespo-
16w artystycznych, na ktdrym znalazt sie jako ttumacz (Jan pilnie
uczy sie jezyka rosyjskiego, narazajac si¢ na docinki prozachodnio
ukierunkowanych wspotstudentdw), poznaje urocza, pochodzaca
z Polski studentke, Janine. Pomiedzy obojgiem rozkwita uczucie,
piastowane poczatkowo listownie (Jan uczy sie polskiego) i na od-
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legtos¢ — listonosz okresla ich nawet matzenstwem — nastepnie w
kontakcie osobistym az do owej wspdlnej wycieczki w Beskidy,
w rodzinne strony Janiny, ktéra wszystko zmienia... Urodzony
miedzy Gliwicami a Katowicami ojciec Jana, wychowywat sie¢ w
ubogich warunkach, ktére pogorszyly sie jeszcze po $mierci jego
ojca, kiedy ten prowadzil domagajacych si¢ sprawiedliwosci gor-
nikdw na oddziaty policji ochraniajace kopalnie. Od tego czasu oj-
ciec Jana stal si¢ czlowiekiem kompromisu, w wieku pigetnastu lat
przeprowadzil si¢ do Budziszyna, gdzie poznat i w krétkim okre-
sie czasu poslubit Gérnotuzyczanke oraz przejat sklep nalezacy do
jej ojca. Szybko dorabia si¢ na handlu, w miedzyczasie jednak do
wladzy dochodza narodowi socjalisci. Myslac w swym mniema-
niu perspektywicznie, ojciec nadaje nowo narodzonemu synowi
imie Siegfried (matka konsekwentnie postuguje si¢ imieniem Jan).
Brunatny zywiot rychlo dostrzega w rodzicu Jana tatwa zdobycz,
za drobne ustugi proponuje mu pozydowski, znacznie wigkszy
sklep; do transakgji jednak nie dochodzi w wyniku zdecydowa-
nej postawy matki Jana. Powotany do armii niemieckiej, przebywa
na froncie wschodnim, gdzie w uznaniu zastug bojowych dostaje
Krzyz Zelazny i stopien sierzanta. W trakcie jednej z akdji pacyfi-
kacyjnych w polskich Beskidach oddziat ojca Jana odkrywa ukry-
wajacego sie w jednej wsi rannego polskiego partyzanta, ofiarami
zleconego przez ojca-dowddce publicznego morderstwa, ktéremu
przypatrywala sie cala wies, stata si¢ oprocz zotierza rowniez jego
zona i tréjka matych dzieci, z pogromu ratuje si¢ rzekomo jedynie
niemowle-dziewczynka. Po 1945 r. przeczuwajacy istotne zmiany
ustrojowe ojciec zaczyna postugiwac si¢ wzgledem Jana stowian-
ska forma jego imienia, podejmuje réwniez — nieuwienczony suk-
cesem — wysilek nauczenia si¢ jezyka swojej zony; Janowy zwiazek
z Polka przyjmuje jednak z niezadowoleniem. Wszelkie uprzedze-
nia rozwia¢ ma wspodlna wycieczka w Beskidy...

Rzecz jasna, zamordowang przez ojca Jana rodzing w beskidzkiej
wiosce byli rodzice i rodzenstwo Janiny, mieszkanka wsi, ktora po
bliznie na policzku rozpoznaje w mordercy ojca Jana jest jej ciocia,
za$ ona sama uratowanym z masakry niemowleciem. Szanse na
odzyskanie Janiny przez Jana wydaja si¢ nikle, jednak spotkanie
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z jej wujostwem, do jakiego dochodzi w trakcie poszukiwan pro-
wadzonych wraz z Haraldem, zdaje si¢ otwiera¢ przed mtodymi
pewne szanse...

Nawrét do Krakowa/Reise nach Krakau

Utwor Brézana Nawrdt do Krakowa, oznaczany jako ,, powies¢ kiet-
kow” (Krzeminski 1967, 91) lub ,,powies¢ mozliwosci” (Wierzbicka
1970, 218) — obie formulacje trafnie oddaja wielowatkowo$c¢ tema-
tyczna, w aspekcie genologicznym jest to w rzeczywistosci jedna z
Brézanowskich form posrednich miedzy opowiadaniem (nowela?)
a powiescia® — ukazal si¢ w dwu wersjach jezykowych, gérnotu-
zyckiej i niemieckiej, w tym samym, 1966 r. Prace nad nim podjat
Brézan jednak wczesniej (sam autor wspominat o péttorarocznym
,eksperymentowaniu” nad utworem, por. Brézan 1966a), zapewne
tuz po ukonczeniu trzeciego tomu trylogii o losach Feliksa Hanusa
(Zrate léta/Mannesjihre, 1964), jako ze pierwsza publiczna lektura z
powstajacego dzieta miata miejsce rok przed jego wydaniem. Stato
sie¢ to w ramach miedzynarodowego spotkania pisarzy, jakie w
maju 1965 r. odbylo sie w Berlinie; warto wszakze podkresli¢, iz
podawanym przy prelekdji tytutem rozpatrywanego utworu byta
forma Jézba do Wiena, odmienna tedy i w sensie czynnosci (,,jazda,
podréz” vs ,powrdt”), i w zakresie jej celu (Wieden vs Krakéw),

® Zdania dotyczace gatunkowosci utworu byty — jak ma to w odniesieniu do
prozy gornotuzyckiej miejsce nagminnie — podzielone. Volkel (Volkel 1966b)
utrzymywal, iz jest to , nowela”, podobnie uwazali Jurij Méréink (Mérc¢ink 1967,
35), Ladislav Simon (Simon 1978) oraz J6zef Magnuszewski (Magnuszewski
1989, 937). Niezdecydowana w tej kwestii byla Hajnec, ktéra — na tej samej stro-
nie — pisata raz o noweli, raz o opowiadaniu (Hajnec 1994, 45). Krzeminski w
swej recenzji konsekwentnie opowiada si¢ za przynaleznoscia utworu do ga-
tunku ,,opowiadania” (Krzeminski 1967), podobnie jak Helmut Bernsmeier
(Bernsmeier 1983, 121), ktdry kilka zdan poézniej zmienit jednak zdanie i pi-
sal, ze jest to w istocie , krétka powies¢” [, kurzer Roman”]. Zdanie Katarzyny
Wierzbickiej, ktéra juz w tytule swego opracowania (Wierzbicka 1970) wskazata
jednoznacznie na gatunek, do ktdrego nalezy obiekt jej rozwazan, pokrywa sie z
wczesniejsza opinia Miynka/Mlynka (Mtyrik 1967), do opinii obojga dotacza si¢
rowniez Konrad Wlodarz (Wlodarz 1997). Sam autor okreslit utwor jako , Kurz-
Roman” (Labroisse i Wallace 1991, 108).
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od tej, pod jaka ukazal si¢ on w postaci ksigzkowej. Kolejny dys-
put o literackiej historii wycieczki Stefana i Barbary do Krakowa
przeprowadzony zostal w czerwcu 1965 r., natomiast dalszy — w
ramach letniego spotkania pisarzy serboluzyckich, na ktérym
,Brézan citase wujimk z hisée njedopisaneho romana, predsta-
ji nékotre towarsne sceny, hrajace we Wienje, a pokaza na wsel-
ke kompozitoriske problemy, na pf. pytanje noweho stila, hdzez
spyta naloZowa¢ w nastajnostnym meénjenju tfi — po charakterje
tempusowe — pozicije powédanja” (Mlynk 1965, 318). Rowniez z
notatki Mlynka wynika w sposob jednoznaczny, iz akcja dzieta
rozgrywac sie miala w stolicy Austrii; prymarna tytulatura Jézba do
Wiena pojawia si¢ takze w zwiazku z kolejna prezentacja utworu,
jaka odbyta sie 30 czerwca 1966 r. Za to niecale dwa miesigce pdz-
niej, 24 sierpnia 1966 r., na kolejnym seminarium , Kota serbskich
spisowacelow” czytat juz jednak autor z wersji zatytutowanej Jézba
do Krakowa (Mlynk 1966a)®. Dostrzegamy, ze w ciagu dwu miesie-
cy zaistnialo przeniesienie lokalizacji celu podrozy dwojga ludzi z
austriackiego Wiednia do polskiego Krakowa. Komentarz do tego
taktu podat pod koniec tegoz roku sam autor:

[...] jonu na jézbje do Barlina pfindzechu jemu tfi stowa na mysle:
,Jézba do Wiena”. Po ¢asu poca so tale wjazaé z ideju: Sto by byto,
hdy by mloda holca, kiz zapadny swét njeznaje, so nadobo z tu-
tym swétom konfrontowana widzata? , Bérze méjach tez partnera

¢ Obie wymienione powyzej alternatywne i prymarne wersje tytutu, tzn. Jézba do
Wiena i Jézba do Krakowa — ta wersja tytutlu pojawia si¢ rowniez u Jana Wornara
(Wornar 1986, 170) i Miynka (Mltynk 1967, 73); (Mtynk 1966a, 345) — nie byly
formami ostatnimi, gdyz w opracowaniach, co interesujace znacznie pdzniej-
szych od wydania ksigzkowego utworu, pojawia sie jeszcze inna tytulatura, tj.
Pucowanje do Krakowa (Nowotny 1979, 58); (Wadecki 1986, 176). Fakt, iz obaj ba-
dacze, Pawot Nowotny i Zenon Wadecki postuguja sie w gornotuzyckich pr-
zeciez artykutach forma tytutu bedacego oczywistg kalka tytulatury niemiec-
kojezycznego wariantu tego utworu (Reise nach Krakau), nie $wiadczy najlepie;j.
Zrozumie¢ jeszcze mozna Wadeckiego — zasadniczo orientacja w kwestiach
sorabistycznych wsrdd polskich niesorabistow pozostawiata i pozostawia wi-
ele do zyczenia —, stad tez fakt istnienia wersji gérnotuzyckiej mégt przeoczy¢
(zwlaszcza, ze utwor na jezyk polski thumaczony byt z wariantu niemieckiego),
o tyle znanemu literaturoznawcy z Goérnych Luzyc taki lapsus zdarzy¢ sie nie
powinien.
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za jeje doziwjenja”. Awtor predstajeSe sej najprjedy Pariskeho mo-
lerja, w kotrymz béchu zwostali skromne powostanki humanisti-
skeho zmyslenja. Awtor pfemyslowase dale wo charakterach a wo
fabuli a kajki je mjez tutym zwisk — a eksperimentowase a prindze
na to, zo Wien njeje pdda za tajke konflikty, kotrez so w doskdéncénej
wersiji potom wuwichu (wézo njezalezi to na méstnosci same;j), ale
fabula z humanistiskim zamérom wjedzese na druhe méstnosce,
hdyZ bu z prénjotnje koncipowaneho zapadneho molerja pdlski ar-
chitekt w cuzbje — Stefan Gonda (Mtynk 1967, 74).

Wypowiedz te skonfrontowad warto z kolejna, z 1981 roku, gdyz
w wywiadzie — przeprowadzonym z Brézanem przez redakcje
,Pogladow” (Jurij Brézan i Polska 1981) — przedstawil on catkiem
odmienna motywacje, ktora przyswiecata mu przy podjeciu pracy
nad tym utworem. Mianowicie, bedac raz gosciem w Polsce zawi-
tat byt na odbywajacy si¢ w Lublinie ,,Zjazd Pisarzy Polskich” [w
rzeczywistosci chodzi o XIV Zjazd Zwiazku Literatéw Polskich w
Lublinie we wrzesniu 1964 r.], gdzie dane mu bylo wystuchanie
otwierajacego przemdwienia Wiadystawa Gomuilki, w ktérym ten
upominal sie¢ o podjecie w twodrczosci literackiej problemu emi-
grantow odwiedzajacych ojczyzne lub powracajacych do niej na
state’. W socjalistycznej Polsce kolportowana byla rowniez wersja,
jakoby do podjecia przez Brézana pracy nad utworem walnie przy-
czynita si¢ wizyta polskiego emigranta w domu pisarza, w trakcie
ktdrej gos¢ préobowal nakltoni¢ autora, by ten ,, podzielal jego reak-

7,/0d lat, a z kazdym rokiem coraz liczniej odwiedzaja Polske rodacy, ktérych
losy i poszukiwanie chleba rzucily ongis na obczyzne. W ich umystach, jak na
kliszy fotograficznej, utrwalil sie obraz tej Polski, ktéry znali przed opuszczeni-
em jej granic i z nim przyjezdzaja w odwiedziny do swej Matki Ojczyzny. Wiem
z licznych relacji, Ze doznajg radosnego zawodu. Przekonujg sie, zZe obraz nowej
Polski jest zupelnie niepodobny do tego, ktdry przez dtugie lata nosili w sobie.
Ta skala poréwnawcza rodzi w nich serdeczne, wzruszajace uczucia, czemu w
roézny sposob daja wyraz. Dumni sa z tego, ze ich Ojczyzna, ktora byla tak bar-
dzo uboga, kiedy ja opuszczali ze Sci$nigtym sercem, by szukac chleba i pracy
w Swiecie, stata si¢ krajem dynamicznego, wszechstronnego rozwoju. Pytam: w
jakiej ksiazce z literatury pieknej mozna znalez¢ te dwa obrazy Polski i te uczu-
cia, ktore przenikaja dusze cztowieka, gdy je konfrontuje?”, tekst przemowienia
opublikowata ,Trybuna Ludu” z 19 wrzesnia 1964 r.
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cyjne poglady”. Poproszony o ustosunkowanie sie do tej kwestii,
pisarz nie udzielil jednoznacznej odpowiedzi. Wypowiedziat sie
jedynie, ze ,wlasciwie nie uwazam tego zdarzenia za najwazniej-
szy powod do stworzenia postaci Stefana Gondy, bo czlowieka
tego [emigranta-goscia] staratem sie¢ pdzniej wyrzuci¢ z pamieci”
(Jurij Brézan i Polska 1981). Jestem zdania, ze wlasciwym impul-
sem dla powstania tekstu staly sie dla Brézana stowa Towarzysza
Wiestawa. W literaturze wschodnioniemieckiej tego okresu
tematyka emigrantow, w odréznieniu od problematyki polskiej,
wlasciwie nie istniala, jej opracowanie dawalo zatem autorowi
szanse na ,zably$nigecie” nowym motywem na firmamencie lite-
rackim NRD?.

Jedyne wydanie gérnotuzyckie i pierwsze z niemieckich’ poja-
wito sie¢ w ksiegarniach w tym samym 1966 r.; gérnotuzyckie jako
Nawrét do Krakowa (Brézan 1966b), niemieckojezyczne nosito nieco

8 Skadinad obie podawane przez Brézana wersje nie wykluczaja sig, kto wie,
czy pomyst na tematyke nowego utworu, podsuniety przez Gomutke, nie za-
czal kietkowac¢ un juz w trakcie podrozy powrotnej z Lublina do Berlina. W
takim przypadku rozpoczalby prace nad wersja, w ktérej zdarzenia odgrywac
si¢ mialy w Wiedniu, a bohaterem miatby by¢ paryski malarz; w trakcie po-
stepu prac nad utworem zmieniat stopniowo lokalizacje fabuly i jej bohateréw,
Wieden zastgpiony zostat przez Krakéw, zas Francuz-malarz przez architekta
polskiego pochodzenia. Zamiang celu podrézy bohateréw oraz atrybutéow na-
rodowosciowo-zawodowych jednego z nich (Stefana) modyfikacje wersji robo-
czych rozpatrywanego utworu nie zostaly zakonczone, jako ze w przedostat-
niej wersji utworu bohaterami strony niemieckiej (w wersji opublikowanej sa to
Barbara i jej ojciec Neumann), mieli by¢ Serbowie Luzyccy (najprawdopodob-
niej Gérnotuzyczanie), o czym zaswiadczat w dwu wydanych rok po opubli-
kowaniu utworu artykutach Mtynk: ,holcu w pfedposlednjej wersiji dzéta jako
Serbowku mét a nana jako ze serbskich koncin pochadzaceho” (Mtynk 1967, 75),
por. réwniez (Mtynk 1967).

° Kolejne wydania wariantu niemieckiego, nakladem wydawnictwa ,Verlag
Neues Leben” (1968, 1974, 1977, 1979 i 1981), przedzielone zostaty licencyjnym
wydaniem domu wydawniczego ,Verlag der Nation” w 1970 r. (Brézan 1970b).
Reise nach Krakau ukazata sie rOwniez w dwu wydaniach niemieckojezycznych
Dziet wybranych [Ausgewihlte Werke] J. Brézana (Brézan, Reise nach Krakau 1987);
(Brézan, Reise nach Krakau 1989). (W tym aspekcie zastanawia, czemu Nawrot do
Krakowa nie znalazt sie w gérnotuzyckich edycjach Pism zebranych [Zhromadzene
spisy] J. Brézana).
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inny tytul Reise nach Krakau (Brézan 1966d)". Zanim ksiazki ukaza-
ly sie¢ na rynku czytelniczym (w drugiej potowie 1966 r.), fragment
opublikowatl dziennik gérnotuzycki ,Nowa doba” w okoliczno-
Sciowym, poswieconym urodzinom pisarza dodatku ,, Pfedzenak”
(Brézan 1966c¢), ponad czterdziestostronicowy przekroj dzieta (od-
najdziemy tu i poczatek, i koniec) przedrukowato —jako Vorabdruck
—réwniez czasopismo literackie ,Neue deutsche Literatur” (Brézan
1966e). Z uwagi na przedstawiong tematyke dzielo przetozono na
jezyk polski (Brézan 1974), cztery lata pdzniej doczekalo si¢ zain-
teresowania ze strony naszych potudniowych sasiadéw (Brézan
1978); interesujace, ze translacje na jezyki stowianskie wyprzedzit,
i to znacznie, przektad na estonski (Brézan 1970a). Z fragmentami
rozpatrywanego utworu mogli sie zapoznac¢ czytelnicy wladajacy
jezykami niemieckim (Brézan 1966e), ukrainskim (Brézan 1969),
francuskim (Brézan 1975).

Punkt inicjalny fabuty, przekazywanej przez Stefana Gonde (nar-
racja prowadzona jest w pierwszej osobie) — czterdziestolatka, ko-
smopolite, Zyjacego w Ameryce Potudniowej z francuskim pasz-
portem, ksigzeczka czekowa w dolarach i biurem w Bogocie, jed-
nego ,,z najstawnisich architektow zapadneho swéta” — retrospek-
tywnie z Warszawy, stanowi jego spotkanie z siostrag w hotelowym
pokoju w Berlinie Zachodnim, krotko przed Wielkanoca, w 1964 r.
Rozmowa rodzenstwa, nie widzieli sie osiemnascie lat, zwlaszcza
dla Gondy nie jest ani inspirujaca, ani interesujaca, wiezy krwi ule-
gly przez ten czas erozji. Z rozmowy czytelnik dowiaduje si¢ jedy-
nie, ze Ada jest wlascicielka kilku dobrze prosperujacych domow
publicznych we Frankfurcie nad Menem. Zostajac w pokoju sam,
na ekranie telewizora dostrzega swego dawnego przyjaciela z lat
studenckich Neumanna, w chwili obecnej mieszkajgcego niedaleko
po drugiej stronie muru sekretarza stanu NRD. W trakcie pozniej-
szego spotkania w matym mieszkaniu Neumanna uswiadamiaja
sobie, ze naleza do catkowicie odmiennych systemoéw polityczno-
-spoteczno-swiatopogladowych; z dawnej przyjazni nie pozostato

10 Zezwolenie na druk wersji goérnotuzyckiej: Druck-Nr. 200/42/66; 1966; wer-
sji niemieckiej: Druck-Nr. 305/4/66; 1966; recenzentami byli Walter Lewerenz i
Eckart Krumbholz.
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nic, szans na nawigzanie nowego porozumienia nie widac¢ zad-
nych. Napiecie roztadowuje corka sekretarza, Barbara — studentka
slawistyki, wybierajaca si¢ na studia do Krakowa. Gonda propo-
nuje, iz w takim razie podwiezie ja tam samochodem... Tak zaczy-
na si¢ trwajaca pie¢ dni podroz obojga przez Wroctaw, Krakow,
Zakopane, Oswiecim, w trakcie ktérej dochodzi miedzy nimi do
przeroznych konfrontacji: generacji, pogladow politycznych, po-
gladoéw na $wiat, Polske i wiele innych kwestii. Barbara probujac
dotrze¢ do dna okreslajacych swiatopoglad Gondy cynizmu i nihi-
lizmu, dowiaduje si¢ szeregu detali z jego Zycia. I tak w roku 1939
studiowat wspolnie z jej ojcem na uniwersytecie w Poznaniu, gdzie
wespot zapobiegli akcji prowadzonej przez bojéwki faszystowskie
w bibliotece, a majacej na celu wypedzenie studentéw pochodze-
nia zydowskiego z ksiaznicy. Nawigzana w ten sposéb ni¢ poro-
zumienia i sympatii poglebiona zostaje przez rozpoczecie nauki
jezyka — niemieckiego przez Gonde, polskiego przez Neumanna.
W Neumannie catkiem jawnie podkochuje sie¢ réwniez Ada. W
trakcie wycieczki do Gdanska staje on w obronie jej czci, w wy-
niku czego obaj wraz ze Stefanem zostaja pobici, a Gonda nawet
zraniony ostaniajac Neumanna przed atakiem nozownika. W wy-
niku zajScia Neumann zmuszony jednak zostaje do powrotu do
Rzeszy, z ktérej powraca do Polski, tym razem juz w mundurze
Wehrmachtu. Poczatek wojny oznacza dla rodziny Gondow ciez-
kie straty, pod poznanska Cytadela rozstrzelany zostaje ojciec, zas
Ada zostaje uwigziona w wyniku tapanki. Bedacy swiadkiem tych
scen, Stefan dostrzega wérod niemieckich wojakow Neumanna...
Cztery lata pdzniej, Stefan, w miedzyczasie AK-owiec i przywoddca
grupy partyzantéw, rozpoznaje wérod znajdujacej sie miedzy ucie-
kajacymi taborami wojsk niemieckich grupy prostytutek Ade. Na
tym dramat rodziny Gondéw sie jednak nie konczy. Wiktor, prze-
rzucony na terytorium Polski cichociemny, oraz Ludwik, walczacy
w szeregach Armii Ludowej, odpowiednio — mtodszy i starszy brat
Stefana i Ady, zabijaja si¢ przypadkowo w ciemnoséciach. Cigezko
doswiadczony przez los Stefan nie chce naleze¢ do ,skupiny tych
btudnych”, ktérzy po 1945 r. chca zbudowaé nowa Warszawe,
nowg robotniczo-chlopska Polske. Przeptynawszy Odre, zdradza
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w ten sposdéb swa ojczyzne... W trakcie wspdlnej podrézy Barbara
zakochuje si¢ w Stefanie. Jednak podrdz rychto dobiega konca i
oboje staja przed odpowiedzig na pytanie, co dalej? Barbara, nawet
dostrzegajac wewnetrzna przemiane Gondy, ktéry przyjmuje nie-
wielkie zlecenie na budowe obiektu w swej dawnej ojczyznie (ho-
tel w poblizu Zakopanego), nie decyduje si¢ na przyjecie kosmo-
politycznego, beznarodowego trybu Zycia, jaki prowadzi Stefan,
a z tym jego $wiatopogladu ideologicznego i wraca do ojczyzny.
Gonda podroézuje za$ dalej, majac duzo czasu na obserwacje swej
catkiem zmienionej dawnej ojczyzny oraz przewarto$ciowanie
swego $wiatopogladu...

Utwor tedy nie koniczy sie oczywistym dla prozy gérnotuzyckiej
happy endem na plaszczyznie fabuly (Derlatka 2004). Jednakowoz
pojawiajace si¢ w partiach finalnych sygnaty: przyjecie przez
Stefana zlecenia na budowe hotelu, skandal towarzyski, jaki
mial miejsce w Rio de Janeiro, a ktorego echa osiagaja Gonde w
Warszawie, zdaje sie¢ by¢ dlan zjawiskiem z catkiem innego swia-
ta (=czesciowa integracja Gondy z socjalistyczna Polska), wskazy-
wac moga, iz wszystko sig¢ jednak utozy pomyslnie, a kochankowie
znéw beda razem. Mimo to utwdr pozostaje zaréwno w warstwie
tabularnej, jak i interpretacyjnej de facto otwarty: w partii finalnej
nie padaja zadne jasne odpowiedzi na zasadnicze pytania po-
jawiajace sie¢ na stronach ksiazki. Stad i owa , powies¢ kietkéw”,
okreslenie A. Krzeminskiego, ktére zacytowac tu mozna w pelnym
brzmieniu: , opowiadanie Podréz do Krakowa jest powiesciaq kiel-
kow. Powiktana tematyka nie mogta zosta¢ wyczerpana na prze-
strzeni kilkudziesieciu stronic” (Krzeminski 1967, 91).

Utwér recenzowano wielokrotnie, w krytyce gdérnotuzyckiej i
wschodnioniemieckiej utwor oceniano w superlatywach, przede
wszystkim w zakresie jego znaczenia dla obrazu éwczesnej litera-
tury wschodnioniemieckiej', intensywna dyskusje rozbudzit oczy-

' Reprezentatywne sg w tym kontekscie wypowiedzi Méréinka, ktéry wid-
ziat mikropowie$¢ ,zarjadowanu mjez wjerSkowymi tworbami, kotrez smy
w poslednim ¢asu w nasej republice méli” (Mércink 1967, 37), oraz znaczaca
bez pordéwnania wiecej i o niecate dziesig¢ lat pdzniejsza — Hansa Kocha. Jego
zdaniem utwdr stanowi ,ein im ganzen vorziigliches Werk und innerhalb der

Gesamtentwicklung der sozialistischen Literatur der Deutschen Demokratischen
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wiscie w Polsce'?. Autor wyzyskuje w nim kilka znanych tematow
przewodnich literatury $wiatowej (posta¢ architekta, peregryna-
gja), szczegOlnie interesujacy w aspekcie polskiej tematyki zdaje sie
motyw podrézy. Jest to bowiem specyficzna forma peregrynaciji.
Homo viator nie podaza byle gdzie, nawet nie do Krakowa, lecz do
Scisle sprecyzowanego celu, silnie zaakcentowanego w literaturze
europejskiej i swiatowej: do (k-)raju dziecinstwa, aczkolwiek w
tym przypadku powinno si¢ mowic o (k-)raju miodosci. Literatura
europejska (dopatrywano si¢ w historii Gondy zapozyczen od
Ernesta Hemingwaya), literatury slowianskie sa przebogate w
dzieta zasadzajace si¢ na tej konwencgji, stad tez — po pierwsze, reali-
zowany w Nawrocie do Krakowa semantyczny krag literackiego mo-
tywu powrotu/wycieczki/jazdy do kraju mtodosci, przypasowac
nalezy interesujacemu nas geograficzno-literackiemu obszarowi
(Luzyce, Niemcy Wschodnie, Polska), a po drugie, skoncentrowac
uwage na jednym tylko z jego podaspektow, tj. na literackich zo-
brazowaniach powrotu obywateli Niemiec do Polski (raju dziecin-
stwa, straconych matych ojczyzn)®®. W kontekscie przywotanych

Republik eine gewisse Pionierleistung” (Koch 1975, 73), czotowy enerdowski li-
teraturoznawca tamtego czasu (skadinad przyjaciel autora) dodawat jeszcze, iz
wyznacza on ,eine neue Entwicklungshohe sozialistischen Patriotismus in un-
serer Literatur” (Koch 1975, 88). Miynk/Mlynk zauwazat, ze powies¢ , nie jest tez
pozbawiona czasami pewnej sztucznosci, zwlaszcza w dialogu filozoficznym,
ktoéry —jak mi sie¢ wydaje —jest troche za rozwlekly” (Miynk 1967). Tlumacz utwo-
ru na jezyk stowacki podkreslat pogtebiony rys psychologiczny postaci (Simon
1978, 115); rzadkie argumenty krytyczne odnosily sie przede wszystkim do is-
totnie rozwlektych partii dialogowych (Wierzbicka 1970, 218); Wolfgang Joho
zglaszat zastrzezenia co do potrzeby wyzyskiwania przez Brézana (w wariancie
niemieckojezycznym) w mowie postaci sformutowan sloganowych, harmonizu-
jac jednak zarzuty okresleniem, iz chodzi jedynie o , kleine Schonheitsfehler, die
unschwer aus dem Buch zu eliminieren wéren und die kiinstlerische Leistung
des Ganzen kaum beeintrachtigen” (Joho 1967, 173), takze jako (Joho 1976).

12 Por. m.in. (Krzeminski 1967); (Mtynk 1967); (Wierzbicka 1970); (Cechosz 1992);
(Leszczynski 1992).

B O tym, ze byt to element szerszego planu przekonywatl Krzeminski: , szersze
zainteresowanie Polska w NRD datuje si¢ od roku 1961. [...] dla duzej czesci mto-
dziezy NRD Polska stata sie¢ realng przygoda. Miejsce Lago Maggiore zajela Do-
lina Pigciu Stawdw, a sen o Champs Elysée realizowat si¢ spacerem po krakow-
skich Plantach. Mlode pokolenie odwrdcito sie z zaciekawieniem na Wschod.
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W przypisie opracowan zwrdécic jednak nalezy uwage, iz w przy-
padku Nawrotu do Krakowa mamy do czynienia z nieco odmienng
niz modelowa dla rozwazan chociazby Stugockiej i Mazurkiewicz
konfiguracja: oto do Polski, kraju mtodosci, nie wraca Niemiec,
lecz kosmopolityczny Polak. Nie stato si¢ to bez przyczyny, o czym
za chwile, fakt ten wplynat rowniez na ambiwalentna recepcje tego
utworu w Polsce, zatem wsrdd publicznosci literackiej Brézanowi,
z uwagi na polskie motywy w jego zyciu zasadniczo przychylne;j.
Nawrot do Krakowa nie stanowi jedynie geograficznego powrotu
architekta polskiego pochodzenia do Polski, do kraju, w ktérym
si¢ urodzil, w ktérym spedzil mtodosc¢ i o ktdrym starat sie przez
osiemnascie lat swej emigracji usilnie zapomnie¢, lecz ilustruje
jednoczesnie peregrynacje, powrot Stefana Gondy do korzeni jego
osobowosci, jego powrdt do samego siebie. Po ucieczce za Odre w
ostatnich dniach wojny, w dlugoletnim przebywaniu na granica,
ze Stefana stat si¢ zadeklarowany cynik i nihilista: nie istnieje dlan

Nastgpita pewna moda na Polske” (Krzeminski 1967, 89). Szczegdlnie aktywnie
zajmowata si¢ obrazem Polski i Polakéw w literaturze wschodnioniemieckiej
Ludmita Stugocka, ktéra od drugiej potowy lat szes¢dziesigtych opublikowala
wiele artykutow na ten temat, m.in. (Stugocka 1970a); (Stugocka 1970b); w 1964 r.
wydata obszerna rozprawe Die deutsche Polenliteratur auf dem Gebiet der Deutschen
Demokratischen Republik in der Zeit von 1945 bis 1960 (Stugocka 1964). W jednym
z artykutéw odnosi si¢ rowniez do Nawrotu do Krakowa, ktéry to utwor stano-
wi jej zdaniem pozycje w tym czasie wyjatkowa: , poczucie odpowiedzialno$ci
pisarza za swoje dzieta sprawia, ze literaci NRD swoich powiesci nie poswigca-
ja w catosci problemom polskim. Wyjatek stanowi powie$¢ Luzyczanina Jurija
Brézana Powrdt do Krakowa (1966), podejmujaca problem dotad nie poruszany”
(Stugocka 1970a, 58); w tym aspekcie rozwaza przedmiotowy utwor rowniez
Jolanta Mazurkiewicz (Mazurkiewicz 1998). O motywach polskich w literaturze
NRD pisata Renate Baude (Baude 1974), lata 1945-1949 — zwrdce uwage, iz ska-
la wystepowania motywow polskich w literaturze niemieckiej tym czasie jest
proporcjonalnie znaczaco stabsza od stopnia nasycenia tematyka polska w lite-
raturze gornotuzyckiej — opracowat nie tak dawno Hans Christian Trepte (Trep-
te 2006). Catkiem odmienne, znacznie glebsze tradycje miata w tym zakresie
literatura gornotuzycka, w ktorej problematyka polska obecna byta praktycznie
zawsze (w obrebie powiesci zwrdce uwage na tematyczne i fabularne zapozy-
czenia Jurija Wingera [1872-1918] od Henryka Sienkiewicza, na obraz Polakow
— obroncow wiary w probach powiesciowych Romualda Domaski [1869-1945],
na polskie motywy w drugiej czesci hanuSowskiej trylogii Brézana Wucbne léta/
Semester der verlorenen Zeit, 1960).
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przeszlosc, nie istnieje dlan i przysztosé. Wraz z powrotem — swo-
ja droga niewystarczajaco przez Brézana umotywowanego' — do
kraju, w ktérym sie urodzil, powracajq jednak wspomnienia i za-
pomniane obrazy. Obrazy juz zapomniane, ale jednoczesnie jak na
dioni pojawiaja sie przed nim obrazy nowego zycia, jakie rozkwita
w Polsce (realizacja postulatu Gomutki), w ktdrej nie chciat miesz-
kac i ktdrej nie chciat wspomagac¢ w procesie transformacji w kraj
socjalistyczny. (Dla Gondy symbolami przeszlosci i terazniejszosci
sq osoby Neumanna i Barbary: dawny przyjaciel ucielesnia jego
przeszlosc — to czego sie wyrzekl, Barbara staje si¢ terazniejszoscia
— tym, co ewentualnie modglby przyjac, zatem pogodzic si¢ z socja-
lizmem). Geograficzny i ideologiczny powrdt Gondy do (teraz) so-
cjalistycznej ojczyzny i do samego siebie odbywa si¢ dwutorowo:
z jednej strony przez entuzjazm i niepowalng wiare w socjalizm
cérki Neumanna, z drugiej — przez obrazy niezmienionej przez
te osiemnascie lat na gorsze Polski (a wrecz Polski kwitnacej). W
planie fabularnym odpowiada wewnetrznej peregrynacji Gondy
niezaplanowana podréz do Krakowa, w planie ideologicznym —
dwa nie pozostawiajace mozliwosci dla innej interpretacji anizeli
nawrdcenie si¢ Stefana koricowe zdarzenia, tj. podjecie si¢ przezen
zaprojektowania hotelu oraz ,,obco$¢” skandalu towarzyskiego w
jego — przez osiemnascie lat macierzystym, a teraz juz bytym — kre-
gu, w Ameryce Potudniowej. Stefan Gonda powraca zatem do sie-
bie, aczkolwiek, jak wspominalem, watek ten (i szereg innych) nie
zostat rozstrzygniety w sposéb jednoznaczny. Podkresli¢ nalezy

14 Z tresci utworu mozemy sie dowiedzie¢ jedynie tyle, ze Gonde do odwie-
dzin w kraju ojczystym popycha jakie$ ,cuze ja” (s. 10), co przedstawia si¢
jako motywacja catkowicie nieprzekonujaca, nawet dla utworu literackiego,
w ktérym zwiazki kauzalne nie muszg by¢ rygorystycznie przestrzegane. Nie
jest powodem powrotu do swej dawnej ojczyzny cheé¢ wyswiadczenia przystu-
gi Neumannowi, przyjazn z sekretarzem partii dawno juz bowiem wygasta.
Zapytajmy w zwiazku z tym, czy Neumann nie bat sie pusci¢ swej jedynej corki
w podrdz z przeciwnikiem ideologicznym i osoba o do$¢ swobodnym podejsciu
do zycia? Mimochodem — mozliwy erotyczny podtekst decyzji Gondy o pomocy
Barbarze, tj. chec jej uwiedzenia, w utworze nie zostat zaznaczony, aczkolwiek
przedstawiona w utworze sfera seksualno$ci oznaczata nie tylko dla prozy gor-
notuzyckiej, ale réwniez — jak twierdzil Konrad Franke (Franke 1974, 376) — dla
wschodnioniemieckiej nowos¢.
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wlasnie te okolicznos¢, ze mowa jest o powrocie bohatera, ponie-
waz polski tytut przektadu, Wycieczka do Krakowa w wielkim stop-
niu falszuje przestanie utworu. Nieadekwatnos¢ tytutu polskiego
tlumaczenia bierze si¢ stad, ze utwér ttumaczony byt z jezyka nie-
mieckiego, a nie z gérnotuzyckiego. Gérnotuzycki ,,nawrét” prze-
ktadany by¢ musinajezyk polskijako , powro6t”, niemiecka ,Reise”
jako ,,wycieczka, podréz”. Gonda nie pojechat jednak do Krakowa/
Polski/w glab siebie na wycieczke — semantyka tego rzeczownika
zaklada jednorazowos$c¢ procesu, opuszczenie miejsca docelowego
po krotszym lub dtuzszym czasie i powrdt do miejsca wyjsciowe-
go, on do tego miasta/do Polski/do siebie powrdcit. I stad juz, jak
mozna wysnu¢ na podstawie wspomnianych sygnatow gestu har-
monizacyjnego, nie wyjedzie.

Jadwiga

Pod koniec swej mocno tendencyjnej recenzji drugiej powiesci
Nawki o losach Hawstyna Nowotnika zatytutowanej Pod wopacnej
flintu (1964), w ktorej zarzucat byt autorowi niedostatek ideolo-
gicznej podbudowy zdarzen i motywoéw dziatani bohatera, doda-
wal Mércink uszczypliwie (i ironicznie!): , smémy so nadzije¢, zo
nam Nawka ze samsnym misterstwom predstaji, Sto je Hawstyn
abo jemu bliski rowjenk pfinoSowat k natwarjej naseho lépseho
a radostniSeho zZiwjenja, z kajkim wotmachom bé so we wuswo-
bodzenej domiznje dat do skrucenja republiki a natwara sociali-
zma, w kotrymz so tez jeho mysle wo wuwicu swojeho luda, jeho
réce a kultury zwoprawdzeja” (Mércink 1965, 184). Oczekiwania,
jak rowniez mniej lub bardziej wymowne insynuacje, by ten nie-
co aktywniej wiaczyt sie¢ w literackie zobrazowania przemian so-
gjalistycznych na Luzycach i wsréd Goérnotuzyczan, jakie juz od
czasu wydania pierwszej proby powiesciowej Pod wopacnej topacu
(1961) kierowano pod adresem Nawki, nie robily nan, jak sie zdaje,
wiekszego wrazenia, gdyz kolejna jego powies$¢, wydana w 1969 r.
i zatytutowana Jadwiga (Nawka 1969)", kontynuuje kontestacyjna

1> Recenzentami wydawniczymi byli Gerat Hendrich i Jurij Wujes, utwoér uzy-
skat zezwolenie na druk nr 200/20/69; 1969. Dwa lata przed ukazaniem sie ksigz-
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— przez niepodjecie zagadnienia postawe pisarza wzgledem syste-
mu.

Trzecia wigksza proza Nawki moze by¢ uwazana za ostatnia
czes¢ trylogii, na ktora sktadatyby sie oprécz niej dwie wczesniejsze
historie HawsStyna Nowotnika. Bez watpienia migedzy tymi trze-
ma tytutami wystepuja podobienstwa; maja one jednak charakter
gltownie tematyczny, nie sposéb zas wyznaczy¢ miedzy nimi ana-
logii formalnych. O zakladanej przez autora bliskosci trzech jego
powiesci zaswiadcza forma roboczego tytutu Jadwigi, ktory brzmiat
Na wopacnym konju, por. (Mtynk 1967, 73); (Gizejewski 1967), forma
ta zaréwno strukturalnie, jak i semantycznie nawiazywataby do
poprzedzajacych ja dziel. Ostatecznie Nawka zdecydowat si¢ na
opatrzenie swego nowego (i ostatniego) utworu powiesciowego
tytutem sktadajacym sie z imienia kobiecego, trudno powiedzie¢,
czy w ten sposoéb zaznaczy¢ chciat — mimo wszystko — odrebnos¢
tego utworu wzgledem dwu pierwszych powiesci czy tez zadecy-
dowaty o tym inne wzgledy.

Nowa powies¢, do ktérej zasiadl po wydaniu Pod wopacnej flintu,
miata by¢ w zamierzeniu autora dylogia'®. Projekt dwuczesciowego
cyklu powiesciowego nie zostal ostatecznie przezen zrealizowany,
jako ze pie¢ lat po ukazaniu si¢ przygdd Hawstyna Nowotnika na
froncie wschodnim ukazata si¢ tylko jedna ksigzka. Zaznaczam od

ki w druku ,,Nowa doba” opublikowala fragment pt. Jézba do njeznateho (Nawka
1967).

16'Volkel donosit, iz autor ,,dokoncuje dzéto nad nowym rukopisom — dwé dzéle,
kotrejz matej wosudy serbskeho ¢fowjeka na spocatku resp. na kéncu fasizma za
predmijet” (Volkel 1967a, 84). O pierwszej czesci pisal jeszcze rok przed Volklem
co nastepuje Miynk: ,w rozprawomaj z literarneje dzétarnje powédase najpr-
jedy Anton Nawka wo swojim dzéle na nowym romanje wo serbskim antifasi-
zmje, wo zadzerZenju Serba-wojaka, wo jeho zwiskach a skutkach z Polakami
a wo jeho létach do wojny, hdyz meéjese intensiwne pocahi k polskej mjensinje
w Barlinje, hdzez krétko do wubucha wéjny do wésteje méry tez ziwjenje serb-
skich intelektualnych a studentow wéste srjedzis¢o nadendze. Diskusija plecese
so wokoto problema, kak indiwidualne podendzenja njewostanu priwatne po-
dendzenja, ale so wotrazuja w swojim towarSnostnym wuznamje. Jedna so w
romanje wo ludzi njenémskich narodnos¢ow, kiz su zapfehnjeni do wojnskeje
masinerije reicha. Pfewodna ideja tajkeho romana hodzi so snano formulowac
jako »dont ludzi mjez narodami«” (Miynk 1967, 75).

Pro Lusatia




studia i artykuty

razu, iz fakt ten nie oznacza, ze Nawka nie pracowal nad tematyka,
ktéra — jak mozna wysnuc z wypowiedzi i Volkla, i Mtynka — we-
szlaby w obreb tomu drugiego, tj. losu cztowieka na koncu faszy-
zmu, lub lepiej: po zakoniczeniu drugiej wojny swiatowej. Bowiem
Jadwiga w postaci wydanej, tzn. w jednym tomie, to powies¢ sto-
sunkowo obszerna, ktorej fabuta taczy w sobie oba zapowiadane
plany tematyczne: partie inicjalne, w postaci retardacji obrazujq
wydarzenia sprzed wybuchu wojny, natomiast finalne — juz po
1947 r. Przyczyn, dlaczego planowana pierwotnie na dwa tomy te-
matyka zostata przez autora skomprymowana do jednej ksiazki,
nie udato mi sie ustalié.

W odroéznieniu do dwdch pierwszych, ,,opacznych” utwordéw bo-
haterem Jadwigi nie zostal Hawstyn Nowotnik, lecz niejaki Michat
Hernast". Schemat fabularny utworu rozdzielony zostat na dwie
plaszczyzny: ,terazniejsza”, w ktorej odbywaja si¢ zdarzenia bie-
zace, i ,retrospektywna”, przywotujaca (zaréwno przez narratora,
jak i postaci) fakty zaistniate wczesniej (rysuje si¢ tu konwergencja
z utworem VOlkla ...a wase dzé¢i budu syroty, ktory Nawka recen-
zowal do druku); w obrebie ptaszczyzny preteritalnej wyizolowac
sie daja dwa dodatkowe kregi: plan zdarzen bezposrednio poprze-
dzajacych wydarzenia terazniejsze oraz plan ,glebszy”, siegajacy
po czasy wczesnej mtodosci protagonisty. Obie ptaszczyzny cze-
sto sie¢ przenikaja, zasadniczo wydarzenia z przeszlosci sg istot-
niejsze od wspodiczesnych, czesto stuzacych jedynie wykreowaniu
sytuacji, umozliwiajacej nastepnie fabularna i narracyjna analepse.
Zdarzenia rozpoczynaja si¢ od ulokowanej w fabularnym czasie

17 Zardwno imie, jak i nazwisko posiadaja warto$¢ znaczaca. Zwracam bowiem
uwagge, iz imie ,Michal” pojawia si¢ na stronach powiesci Pod wopacnej flintu
(np. s. 14, 85), jednakowoz w kontekscie, ktdrego — przy calej starannosci — nie
udalo mi si¢ ustali¢ (nie sposéb imienia dopasowac do ktdrejkolwiek postaci z
tej powiesci). Nazwisko Hernast musi z kolei wywota¢ u sorabisty podobizne
Hanzy Hernastec [Agnes Hernascht; 1750?-2 sierpien 1769, z Rachlowa (Rachlau),
$cieta mieczem w stroju panny mlodej na rynku w Wojerecach (Hoyerswerda)],
czyli ostatniej straconej na Luzycach rzekomej czarownicy. Posta¢ ta uwieczni-
ona zostata literacko, chociazby w opatrzonych jej imieniem i nazwiskiem ba-
lladzie Mtynka oraz dramacie [,struchtohra”] Pawota Kmjeca (premiera 1960),
jednakowoz w Jadwidze nie wystepuja zadne nawiagzania lub odwotania do tej

postaci, jak rowniez do wspomnianych utworéw.
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,teraz” wycieczki rowerowej gefrajtera Michata Hernasta, spe-
dzajacego urlop frontowy w domowej okolicy. Przerwe od peda-
lowania postanawia spedzi¢ w wiejskiej gospodzie — przywolane
sq tu rowniez wydarzenia poprzedzajace urlop, do ktorej po ja-
kim$ czasie wchodzi dwoje gosci. W mezczyznie rozpoznaje bo-
hater Korle Hobracha [w , przedpremierowym” fragmencie w
,Nowej dobie” jego nazwisko podano jako Hobrak] — przyjaciela z
lat minionych, towarzyszaca mu urodziwa kobieta okazuje si¢ by¢
Jadwiga Ptaczynska, Polka przebywajaca w tej chwili w Dreznie.
Miedzy postaciami zawigzuje si¢ rozmowa w jezyku polskim, w
trakcie ktoérej przywolane zostajq zdarzenia z przesztosci. Michat
i Korla poznali si¢ na ,schadZowance” [coroczne spotkanie stu-
dentow serbotuzyckich], po ktorej Hernast przenocowatl u Korli,
ktérego matka byta Polka. Przyjazn poglebiona zostala w trakcie
studiéw w Berlinie (Michat studiowat slawistyke), gdzie mieszkaja
wspolnie z Polakami oraz podkochuja sie¢ w Czeszkach. Napieta
sytuacja lat trzydziestych przerywa sielanke: Michat zmuszony zo-
staje do przerwania studiow ze wzgledu na koniecznos¢ odbycia
przysposobienia obronnego, Korla, chcac unikna¢ losu Michata,
planuje wyjazd do Polski. Jako Zze obowiazki wzywaja, przyja-
ciele zegnajq si¢, umawiajac si¢ na kolejne spotkanie wieczorem.
Na nim Korla przedstawia Michatowi historie swego zwigzku z
Jadwiga: poznali si¢ w Poznaniu; z uwagi na rozkwitajace uczucie
oraz obecnos¢ Niemcow w Poznaniu Korla proponuje Jadwidze
malzenstwo, z czym wiaze si¢ jednak obowiazek podpisania przez
nig volkslisty; po dlugim namysle Jadwiga odrzuca matzenstwo,
natomiast zgadza si¢ podpisac liste narodowosciowa; w miedzy-
czasie Korla dostaje powolanie do wojska, za$ Jadwiga przenosi si¢
do Drezna, do wujka. W trakcie rozmowy Korla uprasza Michata
o opieke nad Jadwiga. Z obietnicy udaje si¢ Hernastowi wywiazac
dopiero po jakims$ czasie, w trakcie drugiego urlopu. Po kilku spo-
tkaniach zdaje sig, ze miedzy obojgiem rodzi sie¢ uczucie... Jednak
marzenia Michala przerywa utrzymana w oficjalnym tonie kar-
teczka od Jadwigi, ktora, jak wynika z interpretacji Michata, zda-
je sie przekreslac¢ jego szanse. Nieco podtamany wraca na front,
gdzie — czego stara si¢ ze wszystkich sit unikaé — osiaga sukcesy,
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zostaje nawet podoficerem i dowddca oddziatu. W miedzyczasie
ostroznie odnawia listowo kontakt z Jadwiga, w jednym z listow
kobieta wyznaje mu miloé¢, jednoczesnie proszac o zaprzestanie
dalszych kontaktéw. W trakcie odwrotu Niemcow z Rosji, Michat
dostaje si¢ do niewoli, z ktorej powraca na Luzyce dopiero w 1947
r. Podczas kolejnej wycieczki rowerowej, odwiedza dom rodzin-
ny Korli, w ktérym zastaje jego samego oraz jego zong... Danute.
O Jadwidze nie ma Korla zadnych informacji. Michat rozpoczyna
szeroko zakrojony plan poszukiwan, prowadzacy przez Wroctaw
po Poznan, gdzie podejmuje rowniez studia. Pewnego dnia do-
strzega na ulicy Jadwige, w trakcie nastepnego spotkania kobieta
wyjawia mu cala prawde: jej pobyt w Dreznie byl zaaranzowany,
w rzeczywistosci Jadwiga pracowata dla polskiej organizacji bojo-
wej, zajmujacej si¢ przerzucaniem zagrozonych ludzi z Niemiec do
Polski — stad tez wynikato podpisanie przez nig volkslisty; czeste
listy od Michata grozily natomiast dekonspiracja, z tego wyptywa-
la prosba o zaprzestanie wzajemnej korespondencji; wigeziona w
Dreznie, wyswobodzita si¢ po nalocie lotnictwa aliantow, w wyni-
ku ktérego smier¢ poniosto wujostwo, u ktoérego mieszkala; przez
krotki czas przebywata na zachodzie, gdzie tez wyszta za maz.
Skonfundowanemu jak sztubak Hernastowi wyjasnia jednak, iz na
chwile obecna jest wolna, natomiast on sam z pewnoscia napisze
kiedy$ powies¢ (s. 214)...

Eatl

Wspolnym elementem taczacym wszystkie trzy zaprezentowa-
ne utwory jest problematyka , polska”, przez co rozumie¢ nalezy
wprowadzone do struktury utworu polskie realia, w pierwszym
zas rzedzie ,polskiego” lub skojarzonego z Polska bohatera resp.
wspolbohatera. Powtorzy¢ nalezy, iz w utworach tych, w dwu mi-
kropowiesciach i jednej pelnoprawnej powiesci, tematyka zwia-
zana z Polska i Polakami osiagneta swoiste apogeum w obrebie
powojennej prozy gornotuzyckiej. Zaprezentowane trzy utwory
trzech pisarzy goérnotuzyckich z drugiej polowy lat szes¢dziesia-
tych ukazuja jednak gtebokie réznice w ogladzie spraw polskich —
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owczesnych i historycznych (gtéwnie wojennych) oraz w zakresie
semantyki obrazu Polakéw/polskiej rzeczywistosci.

Szczegodlne miejsce kwestii polskiej w mikropowiesci Volkla ...a
wase dzééi budu syroty podkresla juz sama oktadka ksiazki, utrzy-
mana w barwach bialo-czerwonych. Wprowadzone do ptaszczy-
zny $wiata zdarzen elementy polskie na to m.in. gtéwna postac ko-
bieca, motyw podjecia przez Jana nauki jezyka polskiego, miejsce
urodzin ojca Jana (nie byl on jednak Polakiem, lecz Niemcem),
nade wszystko za$ przestrzen najwazniejszych zdarzen fabular-
nych (nienazwana wie$ w Beskidach), wzgledem ktoérych teksto-
wy Lipsk — miejsce scen z zycia studenckiego — stanowi jedynie
strukturalne uzupekienie. Janina, posta¢ wzgledem Jana niemal
rownorzedna, przedstawiona zostata w utworze pozytywnie, jako
ofiara przeszlosci (to, ze podmiotem sprawczym byt Niemiec, nie
jest nieznaczace).

W przypadku mikropowiesci Brézana Nawrdt do Krakowa/Reise
nach Krakau i przedstawionej w niej polskiej tematyki zwraca uwa-
ge przede wszystkim semantyczny gest zamiany, przejawiajacy sie
w trzech — pozornie propolskich odstepstwach wersji finalnej od
prymarnych wariantow utworu. Pierwsze dwie to zamiana celu
eskapady bohaterow z austriackiego Wiednia na Krakéw oraz pier-
wotnego protagonisty Francuza-malarza na architekta polskiego
pochodzenia; nalezy rowniez przypomniec — to trzecie odstepstwo,
iz w przedostatniej wersji utworu bohaterami strony , niemieckie;j”
mieli by¢ Serbowie Luzyccy (zapewne Gornotuzyczanie)'®. Przy
glebszej analizie to semantické gesto przedstawia si¢ jednak jako

8 Utrzymanie takiej konstelacji otworzyloby autorowi droge do przedstawie-
nia catkiem innych konfliktow i niuansow, ktdre koncentrowalyby sie z jednej
strony na realiach gérnotuzyckich, jednak ze strony drugiej rzutowac¢ by mogly
na stosunki goérnotuzycko-polskie. Jestem zdania, iz Brézan $wiadomie odrzucit
taka wtasnie konfiguracje. Utwor pisarza gornotuzyckiego pochodzenia i bez
postaci Gérnotuzyczan w rolach Barbary i Neumanna odbierany byt przeciez
przez polska krytyke z mieszanymi uczuciami. Ustanowienie Gornotuzyczan
jako wspdtwinnych tragicznych losow polskiej rodziny (Neumann) oraz uswi-
adamiajacych ideologicznie i narodowosciowo Polakéw (Barbara), bytoby dla
Polakow zapewne nie do zaakceptowania. Na tak radykalne wyobrazenie relacji
gérnotuzycko-polskich nie mogt sobie pozwoli¢ nawet sam Jurij Brézan...
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dalekie od suponowanej tytutem, tematyka i wspomnianymi trze-
ma odstepstwami propolskiej wymowy utworu. Wyobrazony w
utworze wizerunek Polakow to obraz diametralnie odmienny od
kolportowanego dotychczas w prozie gérnotuzyckiej' oraz jakiego
oczekiwaé by mozna od osoby blisko zwiazanej z Polska i Polakami,
dzieki ktorym udalo mu sig¢ zreszta przetrwac trudny dlan okres.
Na 6w dyskutowany w polskiej krytyce calosciowy obraz naszego
kraju i narodu przedstawiony w mikropowiesci skiada sig¢ kilka
aspektow?. Jako fundamentalny uwazac nalezy stosunek Gondy-
Polaka do Polski. W ogoélnej ocenie jawi sie on jako negatywny i nie
zmienia tego stanu rzeczy finalna przemiana protagonisty, dodat-
kowo ukazana nie bezposrednio, lecz jako (nawet jesli zaawanso-
wana) supozycja. Drugi aspekt zawiera si¢ w niemozliwej do zaak-
ceptowania przez polskiego czytelnika kwestii, ze Polaka (nawet
jesli syna marnotrawnego) w sprawach narodowo-ojczyznianych
uswiadamia Niemka (nawet jesli ze Wschodu)?*. By¢ moze najbar-

¥ Niepropolska wymowa utworu byta oczywista dla innych pisarzy serbotuzyc-
kich i wzbudzita dyskusje w tym srodowisku. Mitynk w swej polskojezycznej
recenzji pisatl, iz ,rodzi sie tez pytanie w stosunku do wyboru postaci Polakéw:
czy Stefan i Ada (po wojnie stacza si¢ ona na dno upadku) musieli si¢ przemie-
ni¢ [z] ludzi w mlodosci bohaterskich, na tych, ktérymi sa teraz? Czy do kon-
frontacji przesztosci z terazniejszoscig autor nie mégt wybra¢ innego modelu
Polaka?” (Mlynik 1967). W podsumowaniu namystu pisarzy serboluzyckich nad
przedmiotowym tekstem donosit on réwniez, iz ,k ménjenju, zo mohli so piez
knihu snano zac¢uda Polaka zrani¢, pfispomni P. Vélkel, zo je na to w zjednorje-
nej formje ¢ezko wotmotwic. Na zaktadze nazhonjenjow swojeho mateho luda
zamozemy weézo htubSo z Polakami zacuwac ha¢ Némc. »Ranjenje« méhto so
znowa we fakée widze¢, zo chce spisowacdel z Némskeje »pokazowac Polakam
pué«” (Miynk 1967, 74). Unikniecie przez Volkla jednoznacznej odpowiedzi na
zadane a krazace w kregu gérnotuzyckich inteligentéw, wérod ktorych naliczy¢
mozna niemato polonofilow (Mtynk, Nawka, Kubasec), pytanie jest znaczace...
20 Negatywnie nastawiona do utworu Wierzbicka wymienia w swym artykule calg liste
zawartych w nim ,,przeciwpolskich” motywow, m.in.: stereotypowos$¢ postaci, losow
wojennych, modelowos$¢ Barbary wobec ptytkosci charakteru i postawy niezaangazo-
wania Gondy, brak glebszej motywacji jego postgpowania, tendencyjnos¢, wreszcie nie-
polskos$¢ postaci ,,polskich” (Wierzbicka 1970, 217). Suma tych sktadnikow staje si¢
uproszczenie problematyki polskiej w tym tekscie, nie sposob si¢ ze zdaniem badaczki
nie zgodzi€... Osobiscie opowiadam si¢ za interpretacja, iz przedstawienie tematyki pol-
skiej w tym utworze waha si¢ migdzy nieprgpolskoéciq a antypolskoscia.

2 O konstelacji tej pisat ongi$ Jerzy Slizinski, iz jest ,absurdalna”, dodajac
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dziej szokujacy w utworze jest dla odbiorcy z Polski obraz polskiej
rodziny: rozbity psychicznie Stefan oddalit si¢ po wojnie ostenta-
cyjnie od ojczyzny, jego siostra wyladowata w oficerskim , puffie”,
a po wojnie zarabia na chleb powszedni prowadzac sie¢ doméw
uciech, brat z AK zabija brata z AL; bez watpienia wojna wypacza-
fa stosunki pomiedzy cztonkami i losy catych rodzin, ale by az tak?

Taka wlasnie literacka kreacja stosunku Polaka do ojczyzny jak
Stefana Gondy nie byla czesta, zwlaszcza w utworach pisarzy za-
granicznych, w szczegolnosci zas gérnotuzyckich — bez watpienia
zas$ wyjatkowo trudna w odbiorze dla czytelnika polskiego, z re-
guly wychowanego na literackich wartosciach sienkiewiczow-
skich. (Osobna kwestie przedstawia to, czy czytelnik polski dawny
i wspodtczesny mial/ma prawo oczekiwaé od pisarzy zagranicz-
nych, nawet z bliskiego pod wzgledem jezykowym narodu, li tyl-
ko ugrzecznionego i pozytywnego przedstawiania nas samych i
naszego kraju). Wypytywany w kwestii, na ile Gonda moze by¢
utozsamiany z typowym Polakiem, Brézan, obok zdawkowej od-
powiedzi, ze ,Gonda jest po prostu cztowiekiem, ktéry kiedys byt
Polakiem”, poruszy?t tony znacznie ciekawsze. Oto wypowiedziat
si¢ 0 koniecznos$ci przelamania tabu w literaturze wschodnionie-
mieckiej (nie wspomina w zwiazku z tym o literaturze gérnotuzyc-
kiej), dotyczacego przedstawiania jedynie pozytywnych postaci z
krajow i narodéw sasiedzkich:

[...]kiedy ktos z NRD pisze o Polsce czy Zwiazku Radzieckim,
musi podporzadkowac si¢ wspomnianemu tabu. Nie wolno go
naruszac. Nie ma w naszej literaturze zlego Rosjanina, Polaka czy
Czecha. Nikt nie odwazy si¢ napisac o nich czego$ ztego. Zawsze
musza to by¢ bohaterowie pozytywni [...]. Mysle, ze musimy
wreszcie przekroczy¢ te granice, musimy uwolni¢ bohateréw ksia-
zek od pewnych regut, ktore kieruja ich postepowaniem, uwolni¢
sie od stereotypdw (Jurij Brézan i Polska 1981).

,Polak — czarny typ, zostaje uswiadomiony politycznie i do pewnego stopnia
nawet narodowo przez mtoda Niemke — typ $nieznobiaty” (Slizinski 1973, 49-
50), Stugocka podkredlata, iz ,trudno nam [...] pogodzi¢ sie z tym, ze mioda
Niemka uczy doswiadczonego Polaka, bytego bojownika ruchu oporu, patrioty-
zmu” (Stugocka 1970a).
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Nie mozna pisarzowi stawia¢ zarzutow z powodu podjecia
proby przetamania wspomnianego tabu, mozna rowniez, jak pi-
sal Norbert Honsza, uwazac¢ utwor za zrywajacy ,z ciasnota ho-
ryzontéw i prowincjonalizmem” [, Enge des Gesichtskreises und
Provinzionalismus”] (Honsza 1983, 496), wolno jednak, a nawet
trzeba polskiemu czytelnikowi, sorabiscie, slawiscie pytaé, cze-
mu jako pierwsza probe przetamania tabu, o ktérym wspominal,
wybrat on Polaka i Polske, jak réwniez, dlaczego w zadnym in-
nym utworze nie przedstawil rOwnie negatywnych postaci Rosjan,
Czechéw badz jakichkolwiek innych narodowosci? Ostateczny
wybodr Polaka, nie Francuza, jak w pierwszej wersji utworu, nie
Czecha czy Stowaka, nie wschodniego czy tez zachodniego Niemca
wyptywatl zapewne przynajmniej w czegéci ze wspominanej przez
Krzeminskiego mody na Polske i polska tematyke wsréd wschod-
nioniemieckich pisarzy w tym czasie. Obok wpisania si¢ w modny
nurt — zauwazmy jednak, ze tematyka polska w literaturze gor-
notuzyckiej byta zawsze modna, ostateczny wybodr mial réwniez
glebsze dno: wydaje sig, ze zastuzony pisarz ulegt tu bezwarun-
kowo oficjalnej linii wschodnioniemieckiej i socjalistycznej ide-
ologii*?, nalezy rowniez zauwazy¢, iz forsowana w Polsce wszem
i wobec teza o rzekomej sympatii Brézana do Polski i Polakéw nie
znajduje adekwatnego odzwierciedlenia w jego tekstach®. Utwor

2 Leszczynski pisat w tej kwestii trafnie: ,szkoda sie stata, ze tuzycki autor,
ktory mature uzyskat w Polsce i poznat nasz kraj, tak bardzo w swoich sadach
zjednoczyt sie z oficjalnym wschodnioniemieckim spojrzeniem na Polakow”
(Leszczynski 1992, 26).

% Po pierwsze, polskich watkéow nie ma wcale w jego tworczosci az tak wi-
ele, jak mozna by sie bylo spodziewa¢; trudno w tym wzgledzie poréwnywac
jego tworczosé nie tylko z dzietami Kubasec czy Nawki, ale réwniez i innych
Gérnotuzyczan. Motywy polskie pojawialy sie wprawdzie juz we wczesniej-
szych niz Nawrot do Krakowa tekstach Brézana, podobnie jak w pdzniejszych,
jednak nie miaty wcale charakteru jednoznacznie propolskiego. Czesto, zbyt
czesto byto wrecz na odwrét. Jak celnie zauwaza Sliziriski, w opowiadaniu Stary
Hencl (1949), w ktérym mowa jest o polskim robotniku przymusowym Antonim
,pewien passus, gdzie mowa o Polakach, ktéry méglby obrazi¢ czytelnika pol-
skiego, tlumaczka zmienila uzywajac stowa »parobcy«, zamiast »die Polen«”
(Slizinski 1973, 49). W drugiej ksiedze Krabata (1994) polski zesp6t zaproszo-
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zinterpretowa¢ mozna rowniez jako swoisty pomruk niezadowole-
nia autora z rozwoju sytuacji polityczno-spotecznej w niepokornej
Polsce w tym czasie. Stefan Gonda, ,,der seinen Patriotismus lieber
preisgab, als ihn in den Dienst eines sozialistischen Volkspolens zu
stellen” (Koch 21(1975), H. 9, 87), funkcjonuje tutaj jako pars pro toto
Polski i jej najsilniej w obrebie stlowianskich krajéow socjalistycz-
nych wyrazanej dezaprobaty wzgledem socjalizmu. W szerszym
planie znaczeniowym negatywny wizerunek Polski i Polakow w
przedmiotowej mikropowiesci stanowi kolejny przejaw semiotycz-
nego procesu ideologicznej modyfikacji kultury i ideologii narodo-
wej Gornoluzyczan, to kolejne zobrazowanie rozrachunku z kon-
cepcja wzajemnosci stowianskiej i idealistycznego przedstawiania
Stowian w powojennym goérnotuzyckim dyskursie politycznym i
literaturze ,, zaangazowanej” (por. Derlatka 2009).

Przy probie okreslenia miejsca powiesci Nawki w obrebie trzech

ny na Gotland, by artystycznie ozdobit konfirmacje bohaterki powiesci Signe,
juz zanim dotart na wyspe znajdowat si¢ w stanie upojenia alkoholowego, za-
proszeni goscie z zaklopotaniem przygladali sig, jak przygotowany na uroczy-
sto$¢ ,,.zymny bufet” goscie z Polski ,, do poslednjeje srjodki wotrumowachu”, a
,oranze a banany” w pospiechu i wedle przemyslanego planu poupychali ,,do
toskow a plastowych titow” (s. 72). W opowiadaniu Habakuk (2004) kolega tytu-
towego bohatera, Polak pracujacy razem z nim przy wyrebie lasu, zabija w sta-
nie upojenia alkoholowego niedzwiadka, zaraz potem padajac samemu ofiara
rozwscieczonej niedzwiedzicy. Negatywnie doswiadczenia miat rowniez auto-
ra z powojennymi przesiedlenicami z terenéw dzisiejszej Polski (autor utozsa-
miat ich automatycznie z Polakami) w rodzinnej wsi, zmienili oni bowiem jej
strukture socjalna i nie byli euforycznie nastawieni do ludnosci gérnotuzyckiej.
Dlatego tez jestem przekonany, ze podkreslana w polskim dyskursie sorabis-
tycznym sympatia autora Krabata do Polakéw i Polski, na ktéra ciezko znalez¢
dowody w jego tekstach literackich, a do tych si¢ tylko odnosze (w domu au-
tora wisial na $cianie obraz polskiego malarza), stanowi jedynie projekcje na-
szych oczekiwan, a nie stan rzeczywisty. E. Teodorowicz w opublikowanym w
serii ,,Wspolczesni pisarze tuzyccy” czasopisma ,Poglady” medalionie pisarza
pisata: ,,[]J.] Brézan nalezy réwniez do tych pisarzy, ktérych tacza Sciste wigzy
sympatii z Polska. Wplynely na to zapewne lata emigracji, zawigzane wowczas
przyjaznie, zetkniecie sig z kultura polska. Polska i Polacy dos¢ czesto pojawiaja
sie w jego tworczosci. Wystarczy wspomniec obrazy polskich jeicow wojennych
w trylogii o Hanuszu, czy powies¢ Wycieczka do Krakowa” (Teodorowicz 1975).
W $wietle przedstawionych faktow nie sposéb sig z ta tezg — w dniu dzisiejszym
— zgodzic.
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wybranych utwordéw zapytad nalezy wpierw o to, czy Jadwiga jest
autobiografig. Ustalenie tego faktu warunkuje bowiem — przynaj-
mniej czesciowo poprawny wynik takiej proby. Jednoznacznie
na pytanie to odpowiedzie¢ jednak niepodobna®. Faktem jest, ze
pisarz miat za zone ,pigkng Polke z Jelesni” ([IS] 1998) [Helene,
z domu Juraszek], ktéra poznal na ,uroczystosci gwiazdkowej,
ktéra urzadzili polscy studenci wraz z polskimi gimnazjalista-
mi” (Widera 2002, 126); przedwojenna, i czeSciowo powojenna
droga Hernasta (i bohatera dwu wczesniejszych jego powiesci —
Hawstyna Nowotnika) do zludzenia przypominajg fakty z Zzycia
autora powiesci; prawda jest roOwniez i to, ze... napisal powies¢
(a nawet trzy), o ktérym to fakcie niejako a priori byla przekonana
Jadwiga. Bez watpliwosci orzec natomiast mozna, iz w trzeciej po-
wiesci Nawki kulminuje tendencja, przewijajaca si¢ przez strony
jego dwu wczesniejszych utworow. Jadwiga stanowi dzielo kranco-
wo przepelnione duchem stowianskim; przede wszystkim wlasnie
polskoscia, co w jakim$ stopniu odrdznia te powies¢ od bohemo-
filnej, Haskowskiej Pod wopacnej topac¢u oraz , panstowianskiej”
Pod wopacnej flintu. Zaryzykuje teze, iz trudno w prozie gérnotu-
zyckiej odnalez¢ inny utwor (z pewnoscia zas w obrebie gatunku
powiesci), w ktéorym motywy polskie doszlyby do glosu z taka in-
tensywnoscia (Jadwiga i zona Korli, Danuta sa uderzajacej urody
Polkami, matka Korli jest Polka, Korla i Michal po polsku rozma-
wiaja, z Polakami mieszkaja w czasach studenckich, w Polsce prze-
bywaja i studiuja itd.).

Stopien nasycenia Jadwigi pierwiastkami polskimi nie powinien
dziwié. Nawka — podobnie jak jego potomstwo, byl polonofilem,
w ktérego tuzyckim domu moéwiono przede wszystkim po pol-
sku, odznaczony zreszty zostal tytulem ,Zastuzony dla kultury
polskiej” (1970). Na zastanowienie zastuguje jednak inny aspekt.
Czemu to trzecia akurat z powiesci autora stala si¢ najbardziej

# Jasno brzmiacej odpowiedzi w tej kwestii nie udzielil rowniez sam pisarz. W
eseju zatytulowanym Telko méznos¢ow napisatl jedynie: ,na prasenje kelko ze
swdjskeho ziwjenja je zaplett do Jadwigi, wotmolwi, zo tdjsto, nic pak dawno
wso — zo pak je woprawdzitoséi wijele wuliscit, to réka, zo je realne dozica dru-
hich znatych z awtobiografiskimi ¢aséemi zwjazal, jeli so dachu nékak zwjazac”
(Nawka 1970, 23).
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propolskim utworem w jego twdrczosci oraz w catej prozie gor-
notuzyckiej? Zdaje si¢, ze wyjasnienie tej zagadki kryje sie na stro-
nach Brézanowskiej mikropowiesci Nawrdt do Krakowa. Utwor ten
ukazat sie kalendarzowo dwa lata po wydaniu Pod wopacnej flintu
(drugiej powiesci Nawki) i trzy lata przed Jadwigq; prawdopodob-
nie byt zatem panu Antonowi znany jeszcze przed podjeciem pra-
cy nad Jadwigq. Kreacja Polakéw w Jadwidze w sposéb diametral-
ny przeciwstawia si¢ obrazowi naszych rodakow w Wycieczce do
Krakowa. Nie sposéb nie porownac chocby postaci Ady i Jadwigi:
pierwsza z nich, przymusowo wcielona do oficerskiego burde-
lu, zostaje po wojnie wlascicielka kilku niemieckich przybytkéow
rozpusty, Jadwiga dobrowolnie podpisuje volksliste, by jeszcze
efektywniej pomagac¢ polskiemu ruchowi oporu. Bohater historii
o jezdzie do dawnej stolicy Polakow to narodowy i ideologiczny
odszczepieniec, tutaj uswiadomiona narodowosciowo Polka, ktora
dla dobra kraju decyduje sie na podpisanie volkslisty i ktérej imie
jest jednoczesnie tytutem powiesci (by¢ moze w celu uwypuklenia
znaczenia polskiej postaci kobiecej zrezygnowat Nawka z pierwot-
nej, nawiazujacej do dwu pierwszych jego powiesci ,,opacznej”
tytulatury). Tam Polaka, nawet jesli kosmopolite, uswiadamia ide-
ologicznie Niemka z Niemiec Wschodnich, Jadwiga wprawdzie
nie musi budzi¢ w Michale uczu¢ narodowosciowych (tych ma,
jak na gust — w tamtym czasie zorientowanej antynarodowo i ko-
smopolitycznie — krytyki rodzimej, az nadto), jednak wywiera nan
przemozny wplyw. Tam to Polak ubiega si¢ o wzgledy Niemki ze
Wschodu, tutaj Gornotuzyczanin o przychylnosé Polki.

Jadwiga zatem zdaje si¢ stanowi¢ odpowiedz Nawki na — powto-
rze — prowokacyjny dla gérnotuzycko-polskich stosunkow tekst
Brézana. Wymienione dokonania obu pisarzy stanowia antypody
literackiego przedstawienia Polski i Polakéw w obrebie trzech ana-
lizowanych utworéw oraz w powojennej prozie gérnotuzyckiej;
historia Stefana Gondy przedstawia swoiste rozliczenie tworcy
Krabata z Polakami, z kolei Jadwige ujmowac nalezy, przynajmniej
w mej ocenie, jako riposte jednego z najwigkszych polonofilow
gornotuzyckich na te zaplanowana — w mniejszym lub wiekszym
stopniu — prowokacje ze strony Brézana. W aspekcie semantyki
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sprawy polskiej w powiesciach gérnotuzyckich miejsce posrednie,
ze wskazdwka na skali potencjometru wychylajaca si¢ w strone
propolskosci (pamigtamy, ze autor mial powazne obawy przed
tym, co powiedza Polacy o ksiazce Brézana), zajmuje utwor Volkla.
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Tomasz Derlatka - Three different approaches of Upper Sorbian
authors to Polish issues

The paper describes three different approaches to Polish issues as pre-
sented in three novels by Upper Sorbian authors (P. VAlkl, J. Brézan, A.
Nawka) written in the second half of 1960’. The special position of Polish
issue in VOIkl’s ...a wase dzé¢i budu syroty (1966) is highlighted by the col-
ors of book cover - white and red, numerous Polish motives present in
the novel, and the place of its action. The picture of Poles presented in
Brézan’s Nawrdt do Krakowa (1966) is diametrically different from the one
that has previously been presented in Upper Sorbian prose. One of the
characters — Gonda the outsider, is a personage by whom the author tries
to settle matters with Poland and the Poles. Negative presentation of
Polish people (in their own opinion) was influenced by Eastern German
ideology, unsettled matter of “Slavic reciprocity” and, probably, the au-
thor’s dissatisfaction with the development of political and social situa-
tion in Poland. On the other hand, Jadwiga (1969) by Nawka is the work
filled with the sense of Polishness. The novels by Brézan and Nawka are,
among the three that are being described, the most prominent examples
of literary pictures of Poland and Poles. Stefan Gonda’s story is Brézan’s
reckoning with Polish people, whereas Jadwiga seems to be an answer
of one of the greatest Sorbian friends of Poland to Brézan’s, more or less
intended, provocation. Volkl’s work, in comparison to the previous ones,
should be placed in the middle, with slight indication towards Polishness.
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Emilia Deutsch

Polskie, czeskie, serboluzyckie i niemieckie
przystowia na temat kobiecej wielomownosci i
skltonnosci do plotkowania. Analiza wybranych

przykladow - z perspektywy psychologicznej
i socjokulturowej (z uwzglednieniem
dziewietnastowiecznej mentalnosci).

Istnienie réznicy miedzy kobietami a mezczyznami w zakresie
wykorzystywania mozliwosci méwienia dostrzegane byto juz od
najwczesniejszych okresow refleksji nad jezykiem. Przykladowo
Cycero uwazal mowe kobiet za podstawowy nosnik tradycji jezy-
kowej ze wzgledu na fakt, ze to one ucza dzieci méwic (Kloch 2000:
141).

Gadatliwos¢ kobieca byta przez wieki wysmiewana przez mez-
czyzn'. Istniata opowiastka, zgodnie z ktérg Chrystus objawit sie
po zmartwychwstaniu najpierw kobietom, poniewaz wiedziat, ze
one najszybciej rozpowszechnia wies¢ o jego ponownym pojawie-
niu si¢ wérod zywych (Charewiczowa 2002: 95).

Wieloméwnos¢ kobiet poswiadczona zostata w znanej w kregu
kultury europejskiej paremii o trzech niewiastach i gesi, ktore ra-
zem wystarcza, aby powstal jarmark:
pl. Dwie gesi, trzy niewiescie uczynity jarmark w miescie (K 325);
cz. Dvé, tii Zeny délaji jarmark. Trem Zendam se jesté vzdycky klep povedl
(C 476);
gt. Tt Zonske, ti sroki, haruje béle kaz Kulowski hermank (W 254);
nie. Drei geschwetzige Weiber, drei Ginse vnd drei Frosche machen einen

! Przykltadowo w zakonczeniu Polityki Arystotelesa znajdziemy polecenie zach-
owania milczenia przez kobiety (Evdokimov 1991: 185).
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Jahrmarckt (Wan 12 V)2,

Inne przykltady przystéw eksponujacych kobiecq gadatliwos¢ to:
pl. Dwa lata baby w kryminale siedziaty i tak sie jeszcze do woli nie wy-
gadaty (K 14);
pl. Jak jedna baba staneta miedzy wiatrakiem a wodnym mtynem i zaczeta
gada¢ — wiatrak ustat, mtynowi wody zabraklo, a baba jeszcze gadata (K
15);
cz. Mlicenlivost je jediny skvost, ktery Zddnd Zena nenosi rada (K 70);
cz. Zenského jazyka skrotiti neméz (FII 889);
cz. Kdyby vsechny Zenské byly bez jazyku, bylo by na svété malo kfiku
(K 59);
cz. Zenské dilo a Zenskd fe¢ nemd nikdy konce (C 476).
gt. Bachtawa nico wo nic¢im njewé a tola wo wsitkim bachta (W 20);

di. Gaz stare baby wawris chopiju,

Zeh wésce lubem’ Bogu hukfadnu (Kosyk 1886: 14; K, P, J: Gardos
1982: 69);

nie. Eine Frau, die nicht spricht, ist ein selten Gericht (Wan 1113);

nie. Ein Weib, das nicht schwatzt; eine Katze, die nicht kratzt; ein
Rosskam, der nicht liigt; ein Wirth, der nicht betriigt; ein Deutscher, der
nicht trinkt; ein Gleichniss, das nicht hinkt; ein Esel, der nicht grau; ein
Pfaffe, der nicht schlau; und ein Hund, der nicht bellt, sind seltene Dinge
in der Welt (Wan 26 V);

nie. Weiber sind nie ohne Rede (Wan 48 V);

nie. Das Weib ist ein redendes Wesen (Wan 6 V);

nie. Die Frauenzungen sind linger als Frauenrocken (Wan 1144).

Prace z zakresu psychologii potwierdzaja, ze kobiety przewyzsza-
ja mezczyzn w niektérych umiejetnosciach werbalnych (czytaniu,
wypowiadaniu sie i rozumieniu mowy)?®. Z przytoczonych przez

2 Jest to paremia wystepujaca takze w tacinie: Tres mulieres faciunt nundinas
(Paczolay 1997: 32); Lingua loquax odiosa, procax, parit omne molestum (Wan 12 V).
’Badania prof. Diane F. Halpern (Claremont McKenna College, USA) przeprow-
adzone w 2000 roku wykazuja, ze dziewczynki lepiej niz chtopcy radza sobie z
zadaniami zwigzanymi z umiejetno$ciami jezykowymi. (Por. Moir, Jessel 1998:
31). Autorzy odwotuja sie do badan nastepujacych psychologéw: C. Hut, D.
McGuiness, R. Restak, J. M. Reinisch oraz W. H. Buflery, J. A. Gray, L. ]. Harris,
J. M. Rainisch. W dalszym ciagu pracy podaje jedynie nazwiska badaczy oraz

daty opublikowania rezultatéw badan.
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Anne Moir* i Davida Jessela® wynikéw badan mozna wnioskowac,
iz przyczyna jest fakt, ze w mdzgu kobiety wszystkie umiejetnosci
jezykowe sa zwiazane z osrodkiem znajdujacym sie w lewej pétku-
li, podczas gdy mezczyzna posiada dwa rézne osrodki zajmujace
sie¢ mowa — z przodu i z tylu mézgu, co utrudnia ich koordynacje.
Dalsza réznicq miedzy mozgiem kobiecym a meskim jest grubos¢
ciala modzelowatego (tac. corpus callosum) — fragmentu odpowie-
dzialnego za przekazywanie bodzcow z jednej potkuli do drugie;j.
Badania naukowe dowiodty, ze liczba polaczenn nerwowych mie-
dzy prawa a lewa pdtkula moézgu przektada si¢ na zdolnosci w
zakresie wypowiadania si¢. Stanowi to wyjasnienie wigkszych niz
u mezczyzn predyspozydji jezykowych kobiet (Moir, Jessel 1993:
24-26; Campbell 2013: 454-456). Psychologowie ewolucyjni wyja-
$niaja te réznice, odwotujac sie do kobiecej potrzeby kontaktu wer-
balnego z dzieckiem oraz nawiazania bliskich relacji z innymi ko-
bietami przebywajacymi w obozowisku® (Campbell 2013: 454—456).

Polski psycholog Bogdan Wojciszke stwierdzit, ze kobiety maja
wigksza sklonnos¢ do dialogu niz mezczyzni’. Osoby posiadajace
zdecydowanie kobiece cechy w sytuacjach konfliktowych daza do
rozwiazania problemu droga dyskusji, poniewaz wynika to z ich
potrzeby posiadania zadowalajacych kontaktow z innymi ludzmi
(Wojciszke 2003: 180-185). Dziewczynki szybciej niz chlopcy ucza
sie¢ moéwic i czytac (przyczyna moze by¢ fakt, ze matki czesciej ko-
munikuja si¢ z corkami niz z synami, a takze czynniki biologicz-
ne) oraz czesciej rozwiazuja swoje problemy droga pertraktacji

* Doktor Anne Moir jest wykladowczynig na Uniwersytecie Oxfordzkim.
Specjalizuje sie w genetyce, neuropsychologii i réznicach genderowych.

®> David Jessel jest brytyjskim autorem, prezenterem radiowym i telewizyjnym.
Wspolnie z A. Moir napisat prace popularnonaukowa Brain Sex (Pte¢ mozgu).

¢ Mildner, 2008.

7 B. Wojciszke odwotuje si¢ do informacji zawartych w artykule: Bem S. L. 1974:
The measurement of psychological androgyny, , Journal of Consulting and Clinical
Psychology” 47, 155-162, przy czym ple¢ ujmuje on nie w kategoriach biolog-
icznych, ale jako psychiczng meskos¢ lub kobiecos¢ — to znaczy aktywnosé,
dazenie do niezalezno$ci, skfonnos¢ do dominacji i instrumentalnego trak-
towania innych w przypadku oséb ,, meskich” lub opiekuniczos$ci, serdecznosci,
zainteresoania zyciem innych i odczuwaniem zaleznosci od nich w przypadku
0s6b , kobiecych”. Posiadanie obu orientacji lub zadnej z nich jest takze mozliwe.
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niz agresji fizycznej (Bajkowski 2010: 19). Obserwacje niemowlat
Swiadcza, ze mate dziewczynki szybciej niz chtopcy zaczynaja ga-
worzy¢ i robia to o wiele czesciej (Moir, Jessel 1993: 30).

Emocjonalnos¢ u kobiet wiaze sie z moéwieniem o swoich uczu-
ciach, podczas gdy mezczyzni nie wyrazaja ich tak otwarcie.
Wynika to z zasady, zgodnie z ktéra okazywanie jakiejkolwiek
stabosci jest przez mezczyzn postrzegane jako obnizenie swojego
miejsca w hierarchii. Wérdéd kobiet méwienie o wilasnych emo-
cjach stanowi element budowania wiezi (Blum 1997: 96-97). W
przypadku wyrazania uczué kobiety koncentrujq si¢ na ich wer-
balizacji, natomiast mezczyzni posiadajacy problemy ze stownym
okazywaniem emocji, manifestuja je za posrednictwem czynow.
Przykladowo podczas badan prowadzonych przez Francesce M.
Cancian® jeden z mezczyzn poproszony o to, aby wyrazit mitos¢
swojej partnerce, umyt jej samochdd. Mezczyzni zazwyczaj oka-
Zujq uczucia poprzez zaproszenie na kolacje lub mecz pitki noznej,
podczas gdy kobiety, chcac zademonstrowac¢ swoja emocjonalnag
bliskos$¢, dzielq sie zwierzeniami (Moir, Jessel 1998: 58).

Meskie nastawienie na dziatanie udowodnione zostalo wsrod
niemowlat w eksperymencie, w ktdrym przez pokdj przeprowa-
dzono barierke odgradzajaca dziecko od matki. Mate dziewczynki
czeSciej zatrzymywaly sie przy przeszkodzie i zaczynaly plakac,
podczas gdy chiopcy obchodzili najpierw barierke, szukajac moz-
liwosci przejscia (Moir, Jessel 1998: 31)°.

Liczne badania psychologiczne potwierdzaja, zaznaczajacy sie
wyraznie od 13 roku zycia, podziat na reakcje fizyczng w przy-
padku chtopcéw i obrone werbalng lub milczenie u dziewczat.
Wspotczesny amerykanski psycholog, specjalizujacy sie w bada-
niach nad inteligencja emocjonalna, Daniel Goleman'® stwierdza,
ze reakcje te wykorzystywane sg przez kobiety najpierw w gronie
rowiesniczek, a potem w dorostym zyciu stosowane jako technika

8 Francesca M. Cancian jest profesorem socjologii na Uniwersytecie Californijskim
(USA).

° Badania przeprowadzone przez S. Goldberg, M. Lewis i C. Hutt.

10 Doktor D. Goleman jest autorem m. in. pracy pod tytutem Inteligencja emoc-
jonalna, ktéra przettumaczona zostata na 40 jezykow i sprzedana w 5 mln eg-
zemplarzy. Obecnie jest wykladowca na Uniwersytecie Rutgers (USA).
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manipulowania mezczyznami. Badacz podkresla tez, ze kobiety
postuguja sie jezykiem w sposéb duzo bardziej wyrafinowany niz
mezczyzni. Stowa sa dla nich rodzajem broni, ktéra stosujq prze-
ciwko mezczyznom (Goleman 2000: 167-189).

Dowiedziono takze, ze kobiety w trakcie procesu wychowywania
potomstwa duzo czeSciej niz syndw ucza corki postugiwania sie
stowami i opisywania wlasnych uczu¢. Zachecaja je do mowienia
o emocjach i na przykladach pokazuja, w jaki sposéb nalezy roz-
wigzywacd konflikty. Jedynym uczuciem, na temat ktérego wiek-
szo$¢ matek rozmawia ze swoimi synami, jest gniew. Konwersacje
te dotycza gtdwnie kontrolowania zachowania, na przyktad: , Nie
spychaj mniejszych dzieci z drabinek, nawet jesli ci przeszkadzaja”
(Blum 1997: 102).

Kobieca sklonnos¢ do plotkowania

Kobieca sktonnos$¢ do mowienia ukazana jest takze w paremiach
dotyczacych plotkowania. Podaje tu kilka przyktadow przystow
okreslajacych kobiete jako plotkarke:
pl. Biatej gtowie dos¢ dwie stowie: bedzie plotka, co sie zowie (K 24);
pl. Ciotka — plotka (K 69; 1894, S. Adalberg, SP 300);
pl. Jak wie co baba, to wie ksiqdz i cata gromada (1894, S. Adalberg, SP
260);
pl. Po catym miescie chodzq plotki niewiescie (M 264; K 327);
cz. Babich klepiiv ani na svini neobjedes (C 476, Kr 75);
cz. Svér zZené tajemstui, ale nejdriv ji vytizni jazyk (K 56);
cz. Svér se teté, roznese té po vsem svété (VKP 163);
cz. Vitr v poli nedohonis a kmotry klevetné se nezprostis (K 73);
gt. HdZez so dweé zetkatej, tiecej wo kozu dze (W 75);
nie. Wo Weiber, Kinder und Ginse sind, da ist Geschwiitz die Fiille (Wan
65 V).

Na strazy dziewigtnastowiecznych konwenanséw stata plotka,
ktdrej celem byla ochrona przed moralnym zepsuciem. Kobiety

' O kobiecie-plotkarce wspomina takze paremia dolnotuzycka: KuZda wawrjawa
lazko zwadu naduwa (], K: Gardos 1982: 68). W zbiorze przystéw angielskich zna-
jdziemy proverbium A woman’s tongue wags like a lamb’s tail (Mieder 1985: 273).
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dobrze urodzone miaty wiele czasu na omawianie szczegoétow
dotyczacych zycia towarzyskiego. W opanowanych nuda $rodo-
wiskach ludzi bogatych wystarczato niewiele, aby drobny epi-
zod zostal uznany za skandal. W jednym z tekstéw Magdaleny
Samozwaniec znajduje si¢ opis wydarzenia majacego miejsce pod-
czas balu zorganizowanego przez hrabing Andrzejowa Potocka.
Kiedy jedna z mlodych mezatek zatozyla noge na noge, faldy jej
sukni odstonity fragment poniczochy nad pantofelkiem. Dbajaca o
przyzwoitos¢ hrabina wstata wowczas i przeszta przez cala sale,
aby zakry¢ wystajacy spod sukni fragment nogi kobiety, ktora po
tym wydarzeniu oblala si¢ rumienicem i wybiegla z patacu, aby juz
nigdy do niego nie wrdcic.

Dziewigtnastowieczny kodeks obyczajowy za przewinienia uzna-
wat nawet zbyt dlugie spojrzenia kobiet w strone mezczyzn lub
zbyt serdeczne rozmowy z nimi. Tego typu zachowania byty po-
wodem wielu plotek. We wspomnieniach Narcyzy Zmichowskiej
znajduje si¢ fragment dotyczacy jej znajomosci z mlodym kawale-
rem Witadystawem Dzwonkowskim, ktéry dysponowat znaczniej-
szym majatkiem niz pisarka. Poniewaz dziewczyna tariczyta z nim
kilka razy i serdecznie rozmawiata, doszto do rozpowszechnienia
plotki dotyczacej jej zamiaréw z nim zwiazanych i panna musiata
zerwac te znajomos¢, ,,aby ludziom grzechu nowej i niepotrzebnej
plotki oszczedzié™”.

Za najlepsze roznosicielki plotek uznawano woéweczas kobiety.
Jeden z 6wczesnych autoréw podsumowat ich zainteresowanie
zyciem innych oraz sktonnosci do obmowy w sposdb nastepujacy:

Niech tylko w sasiedniej wiosce mtoda mezatka (...), po siedmiu
albo szesciu miesigcach stodkiego pozycia uszczesliwi swojego
malzonka potomkiem. W sasiedztwie panie zaraz kaza zaprzegac
konie i z ta niepokojaca nowing objezdzajq okolicg, by przedysku-
towac, czy aby na pewno maz jest ojcem dziecka, skoro on taki sta-
ry, a ona taka mtoda i w dodatku te niepokojace siedem miesiecy>.

12N. Zmichowska, J. Baranowska, Sciezki przez zycie. Wspomnienia, Wroctaw 2006,
s. 176. Cyt. za: Lisak 2009: 82.
3 ]. Bogucki, Wizerunki spoteczernistwa warszawskiego. Szkice obyczajowe, Warszawa
1853, t. I, s. 19. Cyt. za: Lisak 2009: 82.
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Zdarzalo si¢ takze, ze plotkowano na temat oséb zupelnie sobie
nieznanych. We wspomnieniach doktora Andrzeja Chramca — le-
karza i wlasciciela zaktadu leczniczego w Zakopanem — znajduje
sie opis jego spotkania w pociagu z pewna dama. Uslyszawszy, ze
jedzie on do Zakopanego, zaczela poleca¢ mu znajdujace si¢ tam
pensjonaty, odradzajac jednak ten, ktéry on prowadzit, mowiac:
,Wszedzie tylko nie u Chramca, ja go znam, ja tam juz raz mieszka-
fam, przeciez to zwykty cham, chodzi stale w goéralskich portkach,
koszula na wierzchu, bez krawatki, w serdaku, brudas, najczesciej
bosy, traktuje swych gosci jak stuzbe itp. Niech was Bég uchroni
od tego brutala!'*” (Lisak 2009: 80-83).

Klementyna Hoffmanowa uznawata plotkowanie za zmore ko-
biecego charakteru. Autorka ta stwierdzila, ze niektore z pan po-
suwajq sie¢ nawet do wymyslania oszczerstw oraz nie stronia od
wscibstwa. Wedlug niej osoby takie miaty sktonnos¢ do nachal-
nego proszenia o uchylenie rabka tajemnicy w sytuacji, gdy kto$
chcial zachowa¢ pewne informacje w sekrecie. Gdy do ujawnienia
tajemnicy doszlo, informacja przekazywana byta dalej w rozmo-
wach towarzyskich (Stawiak-Ososinska 2010: 117-118).

Z psychologicznego punktu widzenia plotkowanie (w znaczeniu
rozmdéw na temat innych bez wrogich celéw) jest u ludzi sposo-
bem nawiazywania wiezi spotecznych; pomaga poruszac sie w
Srodowisku i ustala¢, co jest dobre a co zte. Dlatego tez w jednym
z numerow czasopisma ,Psychology Today” z roku 1996 stwier-
dzono, ze plotkowanie jest dla ludzi korzystne. Badania nad ta
predyspozycja wykazaly, Ze nie jest zalezna od plci. Plotkuja za-
rowno kobiety jak i mezczyzni. Sktonnos¢ do plotkowania nasila
sie u ludzi pod koniec okresu dojrzewania, przy czym poczatkowo
obiektem plotek sa osoby tej samej pici. Rozni si¢ jednak tematy-
ka rozméw kobiet i mezczyzn. Dziewczeta od okresu dojrzewania
rozmawiajq czesto na temat bliskich im 0sdb i zycia emocjonalne-
go, czego chlopcy zazwyczaj nie robig, uznajac te tematy za zbyt
intymne. Réznice jeszcze bardziej poglebiaja sie w momencie, kie-
dy miodzi ludzie wychodza z okresu dojrzewania (Blum 1997: 97).

4 A. Chramiec, Wspomnienia doktora Andrzeja Chramca, Kornik — Zakopane 2004,
s. 91, cyt. za: Lisak 2009: 83.
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Przypisywanie kobietom upodobania do plotkowania tlumaczy sie
miedzy innymi tym, ze jako blizej zwigzane ze sfera domowa mia-
ly one zawsze wigksze mozliwosci nawiazania kontaktu z innymi
kobietami, ze wzgledu na niewielka odleglo$¢ miedzy miejscami,
w ktorych przebywaly (Campbell 2013: 210).

Plotkowanie, rozumiane jako obmowa, moze by¢ postrzegane
jako forma agresji posredniej, ktéra w przypadku kobiet wystepu-
je czeSciej niz u mezczyzn wyrazajacych swdj gniew poprzez uzy-
cie sily fizycznej. Dodatkowym czynnikiem wzmagajacym rézni-
ce miedzy plciami jest fakt, ze ten rodzaj przemocy wymaga od
uzywajacego go odpowiedniego poziomu inteligencji socjalnej (ro-
zumienia emocji i mysli innych). Poczatkowe badania, dotyczace
zjawiska plotkowania jako formy agresji u obu pfici, wskazywaty
znaczng przewage liczebng dziewczat uzywajacych tej strategii.
Nowsze badania podwazyly cytowane wyniki, okreslajac réznice
miedzy reprezentantami obu pici jako niewielka'™. Jednak bada-
nia przeprowadzone na dzieciach w wieku szkolnym pokazaty, ze
dziewczynki sq duzo czesciej uwazane za osoby uzywajace agre-
sji socjalnej'®. Chociaz réznica miedzy mezczyznami a kobietami
dotyczaca popularnosci obmawiania jest mniejsza niz wczesniej
przypuszczano, che¢ wykorzystania tej metody agresji u kobiet jest
wigksza niz u mezczyzn, poniewaz nie wigze si¢ z konfrontacja z
ofiarg ani z duzym ryzykiem (Campbell 2013: 138-139).

Kobieta nie powinna wiele mowi¢

Wazna umiejetnoscia towarzyska dziewietnastowiecznej kobiety
byta sztuka prowadzenia rozmoéw. Poradniki z tego okresu zale-
caly paniom unikanie wielomdéwstwa i pamietanie o tym, ze roz-
mowa polega na wymianie pogladéw miedzy wieloma osobami a
nie na monologowaniu. Kobietom radzono, aby wiecej stuchaty niz
mowily: ,mow malo, duzo stluchaj, wszystkiemu si¢ przypatruj,
nad wszystkim zastanawiaj i ze wszystkiego korzystaj, nie idz za

> Card, Stucky, Sawalani, Little, 2008.
16 Archer, Coyne, 2005.
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pierwszym popedem”". Przed kazdym wypowiedzianym wyra-
zem polecano zastanowienie i namyst. Namawiano do rzadkiego
wyrazania prywatnych opinii, nieporuszania wszystkich kwestii,
niekiedy przemilczenia niewygodnych informacji. Nie nalezato
takze upierac si¢ przy swoich pogladach (Stawiak-Ososinska 2010:
137).

Jeden z poradnikéw radzi kobietom:

[...] nie méw wiele, by$ nie byta uznana za gadute, nie nudz lu-
dzi, gadajac trzy po trzy, paplajac tere-fere, plotac koszatki-opatki,
prawiac androny, ambaje i smalone duby. Bo wszyscy od ciebie
uciekac¢ beda jak przed nieznosnym gadula™ (Stawiak-Ososinska
2010: 137).

Paremie wyrazajgce ten sam poglad to przykladowo:
pl. Biatogtowa milczqca — zalecerisza i milsza ludziom (K 25);
pl. Jak drzwi, ktore nie skrzypiq, tak Zona, ktéra milczy, najprzyjemniej-
sza (1894, S. Adalberg, SP 285, A 652);
pl. Nadobny to jest posag biatogtowie, gdy cicha w sprawach, cicha i w
rozmowie (K 25);
pl. Niewiescie milczec przystoi (K 327);
cz. Dvere, které nevrzou, a Zena, kterd mici, jsou nejlepsi (przystowie
polskiego pochodzenia VKP 149, K 70);
gl. Ta je najsylnisa Zona, kotraz je nad swojim jazykom knjeni (W 244);
nie. Ein Weib soll vil (sic!) horen, aber wenig reden (Wan 29 V);
nie. Ein Weib, das da schweigen kan (sic!), ist eine Gabe Gottes" (Wan
25V);
nie. Ein schweigsam Weib ist Goldes werth (Wan 24 V);
nie. Frauen sollen sprechen, wenn die Hiihner pissen (Wan 1123);
nie. Der Weiber beste Zier ist schweigen® (Wan 9 V);
nie. Das Weib schweige in Dienstsachen, bis es gefragt wird (Wan 7 V);
nie. Einer Frau steht kein Kleid besser als schweigen (Wan 1120).

17'S. Ostaszewski, Ojciec corkom, cz.1., Kijow 1851, s. 43.

B]. P. Legatowicz, Dawna przodkéw naszych obyczajnos, to jest ustawy obyczajnosci,
przyzwoitosci, przystojnosci i grzecznosci, Wilno 1859, s. 30.

9 Lat. Foemina cum tacet, bona est.

2 Lat. Mulierem ornat silentium.
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Jezeli kobieta zdecyduje si¢ na zabranie gtosu, powinna si¢ kon-
trolowa¢, mowié plynnie, glosem czystym i nie za gtosno (Stawiak-
Ososinska 2010: 137).

Milczenie w towarzystwie zalecano nie tylko kobietom. Jeden z
owczesnych poradnikéw stwierdza, ze unikanie wypowiadania
si¢ oraz trzymanie si¢ utartych schematéw konwersacji stanowi
dobra metode udziatu w spotkaniach z innymi ludzmi. Panujace
wowczas konwenanse byly niezwykle rygorystyczne, a powie-
dzenie nieodpowiedniego slowa moglo zaowocowaé urazeniem
kogo$ i nieprzyjemnymi konsekwencjami dla méwiacego. Jednym
z przepiséw zwiazanych z konwersacja bylo zachowywanie mil-
czenia lub skape wyrazanie swoich pogladéw w obecnosci oséb
starszych jako sposob okazania im szacunku (Lisak 2009: 84-85)*..

Nakaz milczenia kobiet zwigzany byl miedzy innymi z prakty-
ka religijna. Potwierdzaja to niemieckie przystowia [Das Weib soll
schweigen in der Kirche (Wan 7 V); Das Weib hat in der Kirche keine
Stimme (Wan 6 V)].

Podsumowanie

Biorac pod uwage wczesniejsze rozwazania, mozna stwierdzi¢,
ze polskie, czeskie, serbotuzyckie i niemieckie przystowia zwigza-
ne z kobieca wieloméwnoscia znajduja swoje uzasadnienie w wy-
nikach badan psychologicznych dotyczacych potrzeby rozmowy i
dzielenia si¢ zwierzeniami u kobiet i mezczyzn. Proverbia nakazu-
jace kobietom milczenie mozna uzasadni¢, odwotujac si¢ do dzie-
wietnastowiecznej mentalnosci. Nadmierna gadatliwos¢ uznawa-
na byla wéweczas za wade.

Cecha wieloméwstwa oraz sktonnos¢ do plotkowania przypisy-
wana jest kobietom w paremiach kazdego z wymienionych w tytu-
le niniejszego tekstu jezykdw. Poza powszechnym na terenie catej

2 Pozytywne warto$ciowanie kobiecej matomoéownosci znajduje sie takze w
przystowiu Cicha woda brzegi rwie, wczesniej znanego w postaci: Cicha woda
brzegi podrywa. Porverbium to zostato spopularyzowane przez piosenkarza pol-
skiego Jerzego Kerna (Bralczyk 2006: 48—49).
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Europy proverbium stwierdzajacym, ze kilka kobiet i gesi czyni
jarmark, przystowia poszczegdlnych jezykow ukazuja wspomnia-
ne cechy przy uzyciu réznych srodkéw wyrazu.
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Polish, Czech, Sorbian and German proverbs on female loqu-
acity and tendency to gossiping. Psychological and socio-cultural
analysis based on selected examples (with regard to the 19th cen-
tury mentality).

The paper describes Polish, Czech, Sorbian and German proverbs on
female loquacity and tendency to gossiping. Selected proverbs are analy-
zed from psychological perspective (on the basis of the results presented
in works on differences between the sexes), but taking into consideration
cultural factors (with regard to scientific works on 19th century menta-
lity, stories by the people living in that age, as well as handbooks and
other 19th century publications). Main concepts analyzed in the article
are: female loquacity (analyzed from the psychological and cultural po-
int of view), tendency to gossiping (analyzed from the psychological and
cultural point of view), and the praise of female ability to remain silent
(analyzed from cultural point of view).
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Magdalena Ujma

Promnitzowie i ich ordynacja zarsko-trzebielska
na Luzycach Dolnych w swietle dokumentow
przechowywanych w Archiwum Ksiazat Pszczynskich
(1558-1765)

Archiwum Ksiazat Pszczynskich, opracowane w latach miedzy-
wojennych przez Jozefe Okoniewska, jest zespolem obfitujacym
w materialy dokumentujace polityczne, kulturalne i gospodarcze
dzieje Gérnego Slaska poczawszy od wiekéw érednich, a przede
wszystkim od poczatku XVI stulecia!. W dziatach I, II i III tej ko-
lekcji znajduja sie miedzy innymi materialy zZrodtowe bedace wy-
nikiem funkcjonowania débr ziemskich nalezacych do rodziny
Promnitzéw, wlascicieli wolnego panstwa pszczynskiego, beda-
cych ponadto posiadaczami ordynadji Zar i Trzebiela na Fuzycach
Dolnych. Sa to w duzej czesci tytuly wlasnosci z lat 1478-1936,
dokumenty i akta ze szczegétowym opisem majatkéw, bogata ko-
respondencja? i testamenty?. Penetracja tego zasobu wymaga czasu
i doktadnosci, albowiem rzadko spotykamy tu dokumenty zwia-
zane z Zarami w postaci wyodrebnionych jednostek. Méj artykut

! Zob. J. Szczepanczyk, Jozefa Okoniewska — archiwistka Archiwum Ksigiqt
Pszczynskich, ,,Szkice Archiwalno-Historyczne” 2008, nr 4, s. 71.

2 Korespondencja Promnitzéw w sprawach majatkowych 1561-1674 (Archiwum
Ksiazat Pszczynskich Dz. II /dalej: AKP II/, nr 759, mf. F-5587); listy do ksiazat
pszczynskich w sprawach rodzinnych i majatkowych 1602-1776 (AKP 1I-762, mf.
F-5590); korespondencja zwiazana z Schafgotschami w réznych sprawach 1624-
1651 (AKP II-811, mf. F-5639); korespondencja gospodarcza Zygfryda Promnitza
w sprawach administracyjno-gospodarczych 1644-1658 (Archiwum Ksiazat
Pszczynskich Dz. III /dalej: AKP III/, nr 79, mf 6357); korespondencja Joachima
Bujakowskiego z Erdmannem Promnitzem w sprawach granicznych 1655-1658
(AKP III-82, mf. F-6360).

3 Testamenty - m. in. Promnitzéw — z lat 1561-1943 (AKP II — 140 do 167).
Dokument, moca ktérego wykonawcy testamentu Stanistawa Promnitza prze-
kazali wladze w panstwie pszczynskim Zeifridowi Promnitzowi (1566 r.), AKP
11-215, mf. F-5080).
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moze by¢ zatem przyczynkiem do bardziej szczegétowego zbada-
nia funkcjonowania tuzyckich débr ziemskich Promnitzéw w XVI-
XVIII wieku.

Dzieje Luzyc Dolnych i miasta Zary od dawna budza zaintere-
sowanie badaczy, a wydane - jak dotad - artykuly i monografie
majq czesto charakter syntetyczny, uwzgledniajacy szerokie ramy
chronologiczne. Druga grupe opracowan stanowig prace z zakresu
historii najnowszej. W chwili obecnej brakuje kompleksowej mo-
nografii poswigconej dobrom Zzarsko- trzebielskim w XVI-XVIII
wieku. Znacznie wiecej uwagi po$wiecono funkcjonowaniu Zar
jako organizmu miejskiego i to gtéwnie w czasach najnowszych.
Skiania to do wyszukania przynajmniej czeéci dokumentéow po-
zwalajacych naswietli¢ mozliwosci dokladniejszego zbadania
nowozytnych dziejéw tuzyckiej czesci latyfundium Promnitzéw,
choéby z uwagi na ich polityczne znaczenie. Zrealizowanie tego
postulatu badawczego, aczkolwiek bardzo pracochtonne, pozwo-
litoby syntetycznie scharakteryzowa¢ przemiany spoleczne, et-
niczne, gospodarcze czy kulturowe zachodzace nie tylko w historii
Zar, ale i tej czesci Fuzyc na przestrzeni XVI-XVIII wieku®.

W polskiej historiografii mamy juz przyklady prob syntetycz-
nego przedstawienia tej problematyki®. W bibliografii catkowicie
lub jedynie cze$ciowo poswieconej Zarom - miastu zwigzanemu
politycznie z Dolnymi Luzycami ale nalezagcemu do organizacji
koscielnej Luzyc Gornych® — przewazaja opracowania obejmujace
szeroki zakres chronologiczny. Przykltadem tego jest cho¢by mo-
nografia autorstwa Tomasza Jaworskiego przedstawiajaca zna-
czenie tego miasta w historii kontaktéw pogranicznych miedzy

* W Niemczech ukazala si¢ poswigcona Dolnym bLuzycom praca Rudolfa
Lehmanna (Geschichte der Niederlausitz, Berlin 1963).

> Istnieje stare, niemieckojezyczne opracowanie autorstwa Johanna Gottloba
Worbsa (Geschichte der Herrschaften Sorau und Triebel, Sorau 1826).

¢ W organizacji ko$cielnej Zary powiazane byly w XV wieku z archidiakonatem
budziszynskim. W metryce biskupiej powstatej w 1495 roku, a zatem u progu
nowozytnosci, miasto byto jedng z 12 siedzib archiprezbiteréw (Dzieje Gornych
tuzyc. Wiadza, spoteczeristwo i kultura od Sredniowiecza do korica XX wieku, ttum. M.
Ston, red. J. Bahlcke, Warszawa 2007).
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Slaskiem a Fuzycami’, a takze praca omawiajaca dzieje Gérnych
Luzyc w kontekscie wladzy, spoteczenstwa i kultury®. Badania nad
siecia miejska Dolnego Slaska i Dolnych Fuzyc dostarczyly okazji,
aby wyeksponowaé Zary takze w tym kontekscie tematycznym.
Pojawily sig¢ réwniez opracowania bedace efektem wspodtpracy pol-
sko-serbotuzyckiej®. Czes¢ opracowan jedynie w niewielkim stop-
niu po$wieca uwage wczeéniejszym dziejom Zar. Przyktadem tego
moze by¢ ksiazka Alojzego Stanistawa Matyniaka bedaca proba
przedstawienie polsko-tuzyckich stosunkéw kulturalnych do 1848
roku'. Szeroki zakres nie tylko chronologiczny, ale i tematyczny
ma praca zbiorowa poswiecona Luzycom i Serbotuzyczanom?®.

Uwaga poswiecona nowozytnej historii Zar i potozonym tu do-
brom ziemskim wrciaz nie zaspokaja istniejacych potrzeb. Wsréd
dostepnych obecnie opracowan wyrdznia si¢ zatem ksigzka
Jerzego Polaka poswiecona Erdmannowi II Promnitzowi, panu na
Pszczynie i Zarach poruszajaca miedzy innymi kwestie funkcjono-
wania dobr zarsko-trzebielskich w I potowie XVIII wieku®. A tak-
ze wspomniana juz wyzej monografia Zar autorstwa Jaworskiego,
ktéra w sposob przestrzenny pod wzgledem chronologicznym
omawia miedzy innymi etapy budowy latyfundium Promnitzow,
jego strukture wewnetrzna i stosunki ludnosciowe. Tym niemniej
uwaga Autora koncentruje si¢ przede wszystkim na samym mie-
Scie i zachodzacych w nim zmianach.

Tematyka zwiazana z Fuzycami i Slagskiem w oczywisty sposdb
wiaze si¢ z dziejami potudniowych terytoriow I Rzeczypospolitej,

7 T. Jaworski, Zary w dziejach pogranicza $lasko-tuzyckiego, Zary 1993.

8 Dzieje Gornych tuzyc..., s. 88.

® Studia nad poczqtkami i rozplanowaniem miast nad $rodkowq Odrg i dolng Wartq
(wojewddztwo zielonogérskie), t. 2: Dolny Slask i tuzyce, red. Z. Kaczmarczyk i A.
Wedzki, Zielona Goéra 1970, s. 529-552.

10 Miedzy innymi: LuZica po wobémaj stronomaj Nysy, red. W. Jamrozek, I. Kumor-
Pilarczyk, J. Tarniowy, Zary 2011.

" A. S. Matyniak, Polsko-tuzyckie stosunki kulturalne do Wiosny Ludéw, Wroctaw-
Warszawa-Krakow 1970.

12 Serbotuzyczanie-Luzyce. Badania historyczne i fascynacje, red. T. Jaworski i W.
Pyzewicz, Zielona Gora 1998.

B3 ]. Polak, Erdmann II Promnitz wolny pan na Pszczynie i Zarach (1683-1745),
Pszczyna 1996.

Tom 13

-73-




czyli wojewddztwa krakowskiego oraz ksiestw oswiecimskiego i
zatorskiego. Zadecydowaly o tym miedzy innymi szlaki handlo-
we oraz zwiazki rodzinne i polityczne Promnitzéw ze szlachta za-
mieszkujaca te ziemie. Niebagatelna role odgrywaty tu interesy go-
spodarcze. Komisja przeprowadzajaca lustracje drég w wojewddz-
twie krakowskim odnotowata w 1570 roku nazwisko niejakiego
Zabrzeskiego, poddanego Karola Promnitza. Notatka ta dotyczyta
wsi Babice w ksiestwie oswiecimskim — przed wsig ptyneta Wista,
a o przerzucony przez nig most miata dbac szlachta o$wiecimska
wraz z Zabrzeskim'. Byto to bardzo istotne, poniewaz przez Babice
prowadzita tzw. ,droga élaska”, a przez wspomniany most prze-
jezdzali krakowscy kupcy. Podobna role pelnil, potozony rowniez
w poblizu Oswiecimia i Pszczyny - Bierun. Miejscowos¢ ta, podob-
nie jak Pszczyna, Tychy, czy Bojszowy, byla silnie zwigzana z laty-
fundium rodzinnym Promnitzéw. Byta to jednak tylko jedna jego
czes¢é. Od polowy XVI wieku do tej znaczacej niegdys politycznie i
ekonomicznie rodziny nalezaty bowiem dobra Zarsko-trzebielskie
potozone na Luzycach Dolnych.

Fuzyce Dolne taczytly Polske i Slask z Saksonig i Turyngia, co
mialo istotne znaczenie dla rozwoju handlu. Tak zwana ,droga
krélewska” nie prowadzila wprawdzie przez Zary, ale byly one
waznym weztem handlowym na szlaku solnym wiodacym od
Halle do F.ukowa, Kalawy i Chociebuza w gtab Slaska®. Czynito to
dobra zarskie cennym nabytkiem. Zary pierwotnie nie byly czeécia
Luzyc, jednak w drugiej potowie XIII wieku ich wtasciciele — ro-
dzina Dewinow — uznali zaleznos¢ lenng od Wettinéw, co zmienito
przynalezno$¢ terytorialng tych débrie. W 1280 roku Zary przeszty
w rece Ulricha z rodu mi$nienskich Packdw i w posiadaniu tej wta-
$nie rodziny pozostawaly one do potowy XIV wieku. Nastepnymi
wlascicielami Zar byli spowinowaceni z Packami Bibersteinowie.

4 Lustracja drég wojewddztwa krakowskiego z roku 1570, wyd. B. Wyrozumska,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1971, s. 20.

> M. Cyganski, R. Leszczynski, Zarys dziejéw narodowosciowych Luzyczan, t. 1 do
roku 1919, Opole 2002, s. 33.

16 S. Zajchowska, A. Wedzki, Zary, [w:] Studia nad poczatkami i rozplanowaniem
miast nad $rodkowq Odrq i dolng Wartq (wojewddztwo zielonogorskie), s. 532.

7 Juz XV wieku w dokumentach ksiestwa cieszyniskiego wystepowat Mikotaj
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Posiadali juz wtedy potozony niedaleko Pszczyny (Pless) Bojszow

(Bojshow)®. W 1512 roku, dzieki wykupieniu przez Ulryka IV
Bibersteina zastawionych débr zarsko-trzebielskich, stan posiada-
nia jego rodziny znacznie si¢ powigkszyl”. Rzady Bibersteinéw za-
konczyly sig¢ jednak juz w 1551 roku, wraz ze $miercig Jana, piatego
syna Ulryka IV%,

W wyniku uznania przez stany $laskie zwierzchnictwa cesarza
Ferdynanda I, Euzyce - podobnie jak Czechy, Morawy i Slask — od
1526 r. powiazane byly z jego osoba. Gdy w potowie XVI wieku
zarska linia Bibersteinow wygasta, stanowe panstwo zarskie prze-
szto w posiadanie Ferdynanda I Habsburga, a nastepnie rodziny
élaskich Promnitzéw, ktdrzy w swoim paristwie stanowym Zary-
Trzebiel prowadzili wobec Serbéw tuzyckich aktywna polityke
wynaradawiania?®.

Trudno obecnie okresli¢ precyzyjnie pochodzenie Promnitzow,
wiadomo jedynie, ze osiedlili si¢ w polowie XIII wieku w ksie-
stwie zaganskim, a jednym z gtéwnych przedstawicieli tej ro-
dziny byl Zygmunt, wtasciciel Wichowa i Lasocina®?. Rodzina
Promnitzéw szczycila si¢ swoimi zwiazkami rodzinnymi z dyna-
stia Piastow. Helena, cérka Fryderyka III legnickiego i Katarzyny
von Mecklenburg-Schwerin, w 1568 r. wyszta za maz za Zygmunta
II Kurzbacha, a corka tej pary — Zofia — poslubita w 1590 roku
Henryka Anzelma Promnitza.

Byberssteyn, prawdopodobnie wiasciciel dobr w ziemi bytomskiej, ewentu-
alnie urzednik ksiazat cieszynskich. W 1567 roku réwniez mozna spotkac¢ w
dokumentach przedstawiciela tej rodziny — Petera Rogalle von Biberstein. (R.
Sekowski, Herbarz szlachty $lgskiej, t. 1, Katowice 2002, s. 177).

8 W roku 1639 roku Bojszowy staly sie wlasnosciq Zborowskich i Promnitzéw
(Akta miejscowosci Bojszowy w AKP 11-129-136).

19T, Jaworski, Zary. .., s.87.

20 Tamze, s. 88.

2 M. Cyganski, R. Leszczynski, Zarys dziejow narodowosciowych tuzyczan, s. 58.
Por. zarzadzenia Seifrieda Promnitza w sprawie uzywania jezyka niemieckiego
przez szlachte z 1628 roku (AKP, Dz. III-2, mf. F-6262). Po wojnie trzydziesto-
letniej sytuacja Stowian na obszarze Luzyc dodatkowo si¢ pogorszyla na skutek
niemieckiego osadnictwa oraz panowania saskiego i brandenburskiego (A. S.
Matyniak, Polsko-tuzyckie zwigzki kulturalne..., s. 9).

2 T. Jaworski, dz. cyt., s. 88.
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Promnitzowie pamigtali takze o swoich koligacjach z liczacymi
sie rodzinami szlacheckimi. Byli spokrewnieni z Kurzbachami oraz
Zborowskimi. Jan Kurzbach, pan na Miliczu i Zmigrodzie poslu-
bit Anne, cérke kasztelana krakowskiego Marcina Zborowskiego.
Potomkiem tej pary byt Zygmunt II Kurzbach, a jego cérka Zofia
poslubita Henryka Anzelma Promnitza, ktory u szczytu swej ka-
riery objal funkcje gubernatora Dolnych tuzyc. Jego ojcem byt
Zeifrid, wtasciciel Zar i Trzebiela oraz Pszczyny.

Za rzadoéw Erdmana II Promnitza tatwo dostrzec zwigzki tacza-
ce jego rodzine ze Zborowskimi. Zatamanie si¢ kariery marszat-
ka nadwornego koronnego Andrzeja Zborowskiego sprawito, ze
jego syn, kasztelan o$wiecimski Andrzej Derstaw podjat w latach

trzydziestych XVII wieku decyzje o emigracji®. Osiadl w ,stano-
wym panstwie pszczynskim” korzystajac z protekcji Promnitzéw,
a jego potomkowie pelnili odpowiedzialne funkcje w dobrach
swych protektorow. Przykladowo, starosta pszczynskim byt bli-
ski Erdmannowi II Wactaw Zborowski*. Zwazywszy na powyzsze
takty, godne uwagi bytoby zbadanie, jakie rodziny pozostajace pod
patronatem Promnitzow miaty swoich przedstawicieli w zarzadzie
majoratu zarsko-trzebielskiego. Dotyczy to rowniez przybyszow z
Rzeczypospolite;.

Przetom XVI i XVII w. byt okresem, kiedy za rzadéw cesarza
Rudolfa Il i jego nastepcy Macieja, protestancka szlachta usitowata
zmieni¢ kraje Korony Czeskiej (Czechy, Morawy, Fuzyce, Slask)
w Rzeczpospolita szlachecka na wzor sasiedniej Polski. Polskiej
szlachcie, przede wszystkim protestanckiej, odpowiadaly warun-

% Byl juz wczesniej zonaty z przedstawicielka $laskiej rodziny, Anna z Brzezia
Trachéwna, poslubil nastepnie w pierwszej potowie XVII wieku Katarzyne, cér-
ke Wactawa Bibersteina i Elzbiety Frydrychowskiej (R. Sekowski, Herbarz szlach-
ty slgskiej, t. V, Katowice 2002, s. 177).

*]. Polak, Erdmann II..., s. 16. Matzonkami Waclawa Zborowskiego byly Anna,
cérka Marcina Koztowskiego, a nastepnie Zuzanna Silnicka (R. Sekowski, dz.
cyt. t. 5, s. 93). W przypadku Marcina Koztowskiego chodzi zapewne o tego sa-
mego mezczyzne, ktdry w 1657 roku zostat wymieniony w instrukcji gospodarc-
zej dla dobr pszczynskich jako regent (Instrukcje gospodarcze dla débr pszczyriskich
od potowy XVII do poczqtku XIX wieku, oprac. S. Inglot i L. Wiatrowski, Wroclaw
1963, s. 4).
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ki prawne istniejace w tzw. panstwach stanowych, czyli jednost-
kach podziatu terytorialnego na Slasku istniejacych od schytku
XV wieku. Uwazata je za zblizone do warunkéw panujacych w
Rzeczypospolitej. W poczatkach XV w. z ksigstwa raciborskiego
wyodrebnialo si¢ terytorium zwane pdzniej ksigstwem pszczyn-
skim lub inaczej , pszczynskim wolnym panstwem stanowym?.

Twoércg podstaw dwoéch ordynacji rodziny Promnitzéw byt w
XVI wieku generalny starosta Gérnego i Dolnego Slaska, biskup
wroctawski Baltazar Promnitz. Zrédla po$wiadczaja jego zywe
kontakty z Polska. Zachowat sie¢ miedzy innymi list napisany do
niego w 1555 roku przez Zygmunta Augusta®. Z 1557 roku pocho-
dza akta odnoszace si¢ do transakcji wykupu pszczynskiego wol-
nego panstwa stanowego, jaka biskup wroctawski przeprowadzit z
zadluzonym Janem Turzonem?. Promnitz podpisat wowczas takze
uklad majatkowy ze swoimi bra¢mi*, a Pszczyne przekazal w rece
swego krewnego Stanistawa Promnitza®. W nastepnym roku nabyt
od cesarza Ferdynanda I zastawione sobie wczeéniej dobra Zary i
Trzebiel na Luzycach Dolnych®, ktére oddat swemu krewnemu,
wspomnianemu juz wyzej Zeifridowi z Wichowa, wczesniej obda-
rzonego funkcjq starosty tej majetnosci®.

Dzigki fasce biskupa wroctawskiego Zeifrid Promnitz stat si¢ jed-
nym z najbogatszych posiadaczy ziemskich na Slasku. Nalezat tu
takze do najbardziej utytulowanych wolnych panéw, czyli baro-
néw. Byl asesorem w cesarskim sadzie apelacyjnym oraz preze-

» Z. ]. Orlik, Poreba. Z dziejow podpszczynskiej wsi, Pszczyna 2012, s. 13. Wolni
panowie posiadali tu wladze do 1742 r., gdy w wyniku przeksztatcenia ksigstwa
w powiat poddany wiadzy starosty, ksiazeta pszczynscy sprawowali juz tylko
wladze prywatno-prawna nad bezposrednio podlegajacymi sobie dobrami zi-
emskimi. W omawianym przeze mnie czasie bylo to wolne paristwo stanowe,
jedyne na Gérnym Slasku az do 1697 roku, kiedy ten sam status uzyskat Bytom.
% Wiadomosci do dziejow Polskich z Archiwum Prowincyi Szlgskiej, oprac. i wyd. A.
Mosbach, Wroctaw 1860, s. 62-63.

7 AKP II - 216, mf. F-5081.

2 Tamze, nr 216a, mf. F-5082.

# T. Jaworski, dz. cyt., s. 89.

¥'S. Zajchowska, A. Wedzki, Zary, s. 10.

3 T. Jaworski, dz. cyt., s. 89.
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sem izby poselskiej Gornego i Dolnego Slaska®. Jego syn Henryk
Anzelm, zie¢ Zygmunta II Kurzbacha, odziedziczyt wigc nie tylko
prestiz ojca, aleijego pokazny majatek. Zachowaly si¢ akta majatko-
we z czasOw jego zarzadu, a takze zarzadu kolejnych Promnitzow
na Dolnych Luzycach z lat 1615-1661%.

Zary byly majoratem (ordynacja), co oznaczato, Ze nie mozna
byto tych dobr dzieli¢, ani sprzedawac. Obowiazywato tu prawo
primogenitury - z uwzglednieniem linii Zenskiej — a ustalona za-
sada wymagata poczatkowo, aby dobra pszczynskie i dobra zar-
skie nie byly aczone osoba jednego wtasciciela. Majorat pszczyn-
ski pozostawat w reku starszej linii Promnitzow — von Lessendorff
— do momentu jej wygasniecia w 1612 roku. Majorat zarski stat
si¢ natomiast wlasnoscia mtodszej linii rodzinnej — Alt-Weichau
— co zapoczatkowaly rzady Zeifrida Promnitza*. Po wygasnieciu
Lessendorffow jego potomkowie przejeli réwniez majorat pszczyn-
ski. Kwestia przysztosci pozostaje podjecie badan na wzajemnymi
relacjami obu czesci latyfundium Promnitzéw. Z pewnoscia istnia-
Ia tu korelacja biurokratyczna, ktérej $ladem sa zachowane doku-
menty przewozowe z 1685 roku ukazujace wedréwke przechowy-
wanego w Zarach archiwum Promnitzéw do zamku w Pszczynie®.

Promnitzowie byli silnie zwigzani z historia Polski. Zeifrid
Promnitz byt na przyklad jednym z cztonkéw delegacji witajacej
przejezdzajacego w 1574 roku przez Slask kréla-elekta Henryka
Walezego:

Juzesmy polecili kamerze szlgskiéj, aby wielmozny nam mity wierny
Seyfryd de Promnitz w naszych ziemiach az do granicy polskiej podejmo-
wat j. kr. M¢ Henryka wespdt z jego znakomitymi dostojnikami, ludzmi
stajennymi i kuchennymi, landwojci aby dostarczali prowiantu i wiktu-
atow, tudziez wielmozni nasi mili wierni Jerzy i Jas Proszkowscy, Jas z
Oppersdorfu i Fabian z Schénaichu ustugiwali j. kr. mci, takze jego zna-
komitych ludzi dobrze bawili*®.

2 Tamze.

3 AKP II-217, mf. F-5083.

% 7]. Polak, dz. cyt., , s. 10.

% AKP 1-50, mf. 4940.

3% Maksymilian I do ksiecia brzeskiego Jerzego 8 grudnia 1574 r. z Wiednia, [w:]
Wiadomosci do dziejow Polskich z Archiwum Prowincyi Szlgskiej, s. 92.
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Odpowiedzialne funkcje petnili takze jego potomkowie. Zygmunt
Zygftryd petnil obowiazki namiestnika Luzyc od 1622 roku, co
nie uleglo zmianie, mimo przejscia w 1635 roku Luzyc w obreb
Saksonii. Erdmann II byt nawet ministrem Augusta II, cho¢ praw-
dopodobnie z uwagi na pozostawanie rodziny przy protestanty-
zmie nie udato mu sie zrealizowac¢ marzen o tytule ksiazecym?.

W 1703 roku Erdmann II Promnitz oficjalnie ztozyt hotd cesa-
rzowi z racji polaczonych w swym reku obu ordynagcji. Strukture
wewnetrzna , panstwa zarskiego” za jego zycia charakteryzuja
zachowane do dzisiaj dokumenty®. Stan posiadania Promnitzéw
na Dolnych tuzycach w latach 1549-1657, a w latach 1615-1661 w
przypadku Luzyc Gérnych, oddaja Zrodia zgromadzone w osobnej
jednostce archiwalnej®. W Archiwum Ksiazat Pszczynskich wy-
roznia sie ponadto korespondencja gospodarcza z lat 1725-1728%.
Wiemy zatem, Ze ordynacja zarska sktadata sie z Zar, Nowogrodu
Bobrzanskiego i Christianstadt, a takze 61 wsi i folwarkow. Dobra
trzebielskie byly znacznie mniejsze — skladatly si¢ z Trzebiela i 8
wsi‘. Miasta byly wprawdzie zamieszkate gléwnie przez ludnos¢
niemiecka, ale wigkszos¢ ludnosci zamieszkujacej dobra dolnotu-
zyckie stanowili Serbotuzyczanie®. Aczkolwiek dobra Zarsko-trze-
bielskie byty nieco mniejsze od pszczynskich i charakteryzowaty
sie nieco gorszym zagospodarowaniem, to gléwna rezydencja
Erdmanna II byt zamek w Zarach i tu wtaénie przechowywano ar-
chiwum rodzinne®.

¥ Zob. ]. Polak, dz. cyt., s. 28.

% Informagcji na ten temat dostarczajg nam takze zrédta wydane przez Augusta
Mosbacha. Dowiadujemy sie z nich miedzy innymi, ze ksiazeta Promnitzowie
zajeli w 1705 roku potozone w ksigstwie pszczyniskim Ledziny nalezace do si-
ostr benedyktynek w Stanigtkach (Wiadomosci do dziejow Polskich z Archiwum
Prowincyi Szlgskiej, s. 394).

¥ AKP II-217, mf. F-5083, tamze nr 219, mf. F-5085.

4 AKP I-49, mf. F-4939; AKP III-228.

# Zob. takze ]. Polak, dz. cyt., s. 17.

# Tamze.

# Wiekszym zainteresowaniem cieszyta si¢ wczesniej pszczynska czesé laty-
fundium Promnitzéw (Zob. np. L. Musiot, Pszczyna. Monografia historyczna,
Katowice 1936; R. Kubiciel, Ziemia pszczynska i jej wiasciciele do korica XV1 stulecia,

Chetm Slaski 2000 /praca magisterska, nie ukazata sig jeszcze drukiem/).
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Archiwum Ksiazat Pszczynskich zawiera takze datowane na
1756 rok dokumenty uwieczniajace efekty dzialu rodzinnego
przeprowadzonego na majatku zmartego 11 lat wczesniej Adama
II Promnitza*, a takze materialy gospodarczo-finansowe z 1766
roku zwigzane z osoba ostatniego przedstawiciela starszej linii
Promnitzéw — zmartego bezpotomnie Jana Erdmanna®. Ich powsta-
nie mialo zwiazek z przekazaniem w 1765 roku rodzinnych doébr
ziemskich Fryderykowi Erdmannowi, ksigciu Anhalt-Kéthen. Z
czynnoscia ta wiazalo sie sporzadzenie sprawozdan finansowych
i gospodarczych, zweryfikowanych nastepnie przez ostatniego ze
,starych” Promnitzow. Stan ich majatku ziemskiego na rok 1766
naswietla korespondencyjny material zZrédlowy powstaty juz po
dokonaniu powyzszych formalnosci®.

Eatl

Zrédia zachowane w Archiwum Ksiazat Pszczynskich daja bada-
czowi szanse odtworzenia struktury wewnetrznej ordynacji zar-
sko-trzebielskiej poczawszy od XVI wieku, az do II potowy XVIII
stulecia. W odniesieniu do I potowy XVIII wieku zadania tego
podjat sig¢ Jerzy Polak, postulatem badawczym moze by¢ zatem od-
tworzenie zycia gospodarczego tej czesci latyfundium Promnitzéw
w postaci monografii obejmujacej pozostaty okres ich rzaddéw.
Pozwolitoby to w bardziej kompleksowy niz dotad sposéb skon-
kludowa¢ ewentualne zmiany zachodzace w strukturze zarzadu i
polityce gospodarczej tej liczacej si¢ w zyciu politycznym rodziny
magnackiej.

# AKP I1-234, mf. F-5100; tamze, nr 233, mf. F-5099.

#  Sprawozdanie gospodarcze i finansowe Reisewitza zlozone Janowi
Erdmannowi Promnitzowi (AKP III-227, mf F-6507).

% AKP I-49, mf. F-4939.
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Promnitz family and their Zary and Trzebiel estates in Lower
Lusatia as presented in documents from Dukes of Pszczyna
Archives (1558-1765)

Dukes of Pszczyna Archives is a location where materials are stored
documenting Upper Silesia’s political, cultural and economic relations.
A part of the documentation dates back to the medieval ages, especially
the beginning of 16" century. Sections I, II and III of the collection con-
tain, among others, source materials produced in connection with activi-
ties conducted in estates owned by Promitz family - Pszczyna, and Zary
and Trzebiel estates in Lower Lusatia. Promintz family, related to Piasts,
Kurtzbachs and Lesser Poland’s branch of Zborowscy, was in possession
of the lands in years 1558-1765. Zary and Trzebiel estate was smaller than
Pszczyna and slightly less well developed. Nevertheless, Erdmann II's
main residence was in Zary, and this was the place where family archives
were stored as well. The documents preserved up to this date allow for
detailed examination of the history of Zary and Trzebiel estate. Property
deeds, wills, family documents and correspondence allow the researcher
to reproduce the inner structure that governed Lusatian estates from the
16™ to the second half of 18" century. By doing so one would be able
to comprehensively characterize changes of the governmental structure
and economic policies employed by this prominent aristocratic family.
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MATERIAL ZRODLOWE
Piotr Patys

Nieznana relacja z uroczystosci stulecia Macierzy
Serbotluzyckiej i polozenia kamienia wegielnego pod
nowy Serbski Dom 23 sierpnia 1947 r.

Serbski Dom przez dziesiatki lat pemit zaréwno funkcje uzyt-
kowa, uzyczajac swych pomieszczen szeregu serbotuzyckich in-
stytucji i organizacji oraz symboliczna, bedac jednym z najwyraz-
niejszych znakéw rozpoznawczych tej spotecznosci zaréwno dla
niemieckiego otoczenia, jak i przedstawicieli $wiata naukowego.
Starania o zyskanie nieruchomosci w ktdrej mozliwe byltoby pro-
wadzenie dziatalnosci narodowej datuja si¢ na druga potowe XIX
stulecia. W roku 1873 Jan Arnost Smoler zakupit na budziszyn-
skich Lawskich hrjebjach nieruchomos$¢, ktora sam okreslat mia-
nem Serbskiego Domu, oficjalnie jednak nosita ona nazwe Domu
Macierzy (Maci¢ny dom). Pomieszczono tam ksiegarnie i drukar-
nig, wkrotce jednak przestata odpowiadac¢ wszystkim potrzebom.
Dlatego tez od 1882 r. pod kierownictwem Arnosta Muki rozpocze-
to zbiorke pieniedzy na budowe nowego domu. Kamien wegielny
pod jego budowe potozono 21 kwietnia 1897 r. Dzigki ofiarnosci
spoleczenstwa serbotuzyckiego oraz datkom plynacym zza gra-
nicy. Pierwsze w nowej siedzibie walne zgromadzenia Macierzy
Serbotuzyckiej odbylo sie 26 wrzesnia 1904 r. Wowczas takze od-
byta si¢ uroczystos¢ poswiecenia Serbskiego Domu. Nadal jednak
trwala zbidrka na dokoniczenie stajni, pralni, a przede wszystkim
auli, ktorg oddano do uzytku pie¢ lat pdzniej. Ostatnie zobowia-
zania zwiazane z budowa i wyposazeniem Serbskiego Domu ure-
gulowal Arnost Muka w roku 1922. W okresie miedzywojennym
W jego wnetrzu pomieszczono sale ze sceng ozdobiona obrazami i
rzezbami przedstawiajacymi serboluzyckich patriotéw, muzeum,
biblioteke, ksiegarnig, drukarnieg, zecernig, bank, kawiarnig, wspodl-
na kancelarie Domowiny, Sokota i Serbotuzyckiej Rady Ludowej,
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kancelarie serbotuzyckiego notariusza i adwokata oraz mieszkania
pod wynajem.

W czasach nazistowskich gestapo 17 kwietnia 1940 r. poinfor-
mowalo sad w Budziszynie, Zze Macierz Serbotuzycka zostata roz-
wigzana i zakazana. W dniu 8 czerwca 1941 r. wywlaszczono jej
majatek, a Serbski Dom przekazano organizacjom nazistowskim.
W trakcie walk o Budziszyn w kwietniu i maju 1945 r. budynek
ulegl calkowitemu zniszczeniu. Niedlugo po zakonczeniu dziatan
wojennych, w sierpniu 1945 r. grupa cztonkéw Macierzy zainau-
gurowata dyskusje o przysztosci tego miejsca oraz zadecydowata,
ze wzgledow bezpieczenistwa o wyburzeniu niektdrych zachowa-
nych muréw. W kwietniu 1946 r. zwrdcono si¢ do wtadz miejskich
z oficjalnym wnioskiem o zgode na reaktywowaniu towarzystwa
Macierz Serbotuzycka. Podobny wniosek ztozyl w miesiac pdzniej
Antyfaszystowski Zwigzek Serbow Luzyckich Domowina?.

W dniu 24 kwietnia 1946 r. odbylo si¢ pierwsze powojenne wal-
ne zgromadzenie Macierzy Serbotuzyckiej, na ktéorym wybrano
na przewodniczacego Jakuba Wjacstawka®. W liscie do przebywa-
jacego w Stollbergu Oty Wicdaza starosta powiatowy Jan Cyz in-
formowat 23 lipca 1946 r., ze wedlug zarzadu miejskiego Macierz
Serbotuzycka moze wznowié dziatalnos¢. Za zgoda radzieckiej
komendantury 18 marca 1947 r. odbylo sie kolejne jej zgromadze-
nie, w trakcie ktorego przejeto, jako jedyny wiasciciel, ruiny na
Lawskich hrjebjach. Na mocy zarzadzenia o zwrocie zagrabionej
przez nazistoéw wilasnosci 1 kwietnia 1947 r. wtadze miejskie pod-
pisaly z przedstawicielami Macierzy porozumienie o wymianie
pozostatosci Serbskiego Domu na nieruchomo$¢ na Péstowym na-
méscie. Kamien wegielny pod budowe nowego Serbskiego Domu
potozony zostat uroczyscie 24 sierpnia 1947 r. Pomoc ptyneta takze
z Czechostowacji, Jugostawii i Polski. Koordynacje wszelkich po-
czynan wzieli na siebie funkcjonariusze Domowiny*.

! M. Volkel, Traé dyrbi Serbstwo, Budysin 1997, s. 19-20.

2 M. Volkel, Z dziejow trzech Serbskich Domoéw (od 1872 po wspélczesnosé), ,,Pro
Lusatia Opolskie Studia Luzycoznawcze” 2007, t. 6, s. 63-64.

3 M. Volkel, Tra¢ dyrbi Serbstwo....,s. 33.

* M. Volkel, Z dziejow trzech Serbskich Doméw....., s. 64-65.
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Odbudowe centrum serbotuzyckiego zycia narodowego kie-
rownictwo Domowiny postanowilo wykorzystaé¢ jako pretekst
do szeroko zakrojonej akcji propagandowej tak na tuzycach
jak i za granica. Planowano, ze w kazda sobote grupy czlonkéw
Domowiny z catych Luzyc beda pracowaé przy odgruzowywa-
niu terenu przysztej budowy’. Na poczatku 1948 r. kierownictwo
brygad pracy serboluzyckiej organizacji mlodziezowej (Mlodziez
Serbotuzycka Serbska mtodzina) rzucita hasto: Budujemy Serbski
Dom (Natwarjamy Serbski dom). W akgji tej wzielo tacznie 37 bry-
gad®. Realny wktad w odbudowe tego centrum narodowego wnie-
$li takze Serbotuzyczanie studiujacy w Polsce, cztonkowie powsta-
fego 13 grudnia 1947 r. Akademickiego Stowarzyszenia Luzyczan
Studentéw Wyzszych Uczelni we Wroctawiu ,Lusatia”’. W kwiet-
niu 1948 r. Jan Sotta poinformowat Jurija Brézana, ze cztonkowie
stowarzyszenia zglosili che¢ sformowania brygady, ktéra podej-
mie prace przy budowie ,,Domu Luzyckiego”®. , Studentska briga-
da, Lusatia”, pojawila si¢ na placu budowy przy Placu Pocztowym
latem 1948 r. Swa postawa grupa ta szybko zyskata uznanie kie-
rownictwa pracujacych przy budowie Serbskiego Domu mtodzie-
zowych brygad pracy’.

Jak wspomnieliSmy wsparcia dla idei odbudowy Serbskiego
Domu poszukiwano takze za granica. W Polsce pierwsze kroki
Domowina skierowata do wicewojewody $laskiego Arki Bozka.
Wybdr ten nie byt przypadkowy. Arkadiusz Bozek w okresie mie-
dzywojennym nalezal do najaktywniejszych dziataczy Zwigzku
Polakéw w Niemczech, organizacji scisle wspolpracujacej z czoto-
wymi przedstawicielami serbotuzyckiego ruchu narodowego. W

® Serbski kultury archiw (dalej: SKA) sign. D I 1. 6. A, list hfownego sekretarijata
Domowiny do Jurija Wic¢aza z 01.04.1947 r., s. 117.

¢ F. Raj$, Stawizny Domowiny we stowje a wobrazu, Budysin 1987, s. 210-211.

7 ,NaSe najmtodse studentske zjednocenstwo ,Lusacia” jako prénja studentska
skupina borzy prizjewi pola ,,Wjednictwa Dzelawych Brigadow pfi Serbskim
Domje”, a tez z tutym dopokaza, zo serbske studentstwo tez dZensa his¢e — abo
dzensa znowa so li¢i do najaktiwniSich serbskeje mtodziny”, SKA, D II 6. 6C, list
Jurija Brézana do Jana Sotty z 24.11.1948 r., s. 85.

8 SKA, D II 6. 6C], list Jana éoity do Jurija Brézana z 14.04.1948 r., s. 98.
®SKA,DII7.9C, s.79.
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dniu 25 kwietnia 1947 r. Pawot Nedo i Jan Sotta pisali:

»,Specjalnie przy odbudowie naszego wielkiego kulturalnego
centrum , Stowianskiego Serbskiego Domu” w Budziszynie, zbu-
rzonego przez SS-formacje w roku 1945, potrzebujemy rézne ma-
terialy, poniewaz na Luzycach i w Niemczech prawie nic si¢ nie
dostanie. Stowianiski Dom w Budziszynie ma swiadczy¢ o solidar-
nosci stowianskiej i ma by¢ pomnikiem stowianstwa na Luzycach;
dlatego prosimy WPana Wojewode ze swej strony poprzec zyczli-
wie akcje zbierania niniejszych darow dla Luzyc”*.

Jednoczes$nie w sprawe te zaangazowat si¢, bedacy w tym czasie
nieoficjalnym rezydentem Domowiny w Polsce, Wojcech Kdécka.
Juz latem 1947 r. przedstawil w szeregu instytucji plany, zdjecia i
prospekty. Do Ministerstwa Przemystu i Handlu oraz Ministerstwa
Ziem Odzyskanych zostaty skierowane prosby o materialty budow-
lane. Jednoczesnie Wojéech Kdcka przestrzegat przed uzywaniem
sformutowan mogacych posiadac¢ niepozadane z punktu widze-
nia wtadz polskich podteksty polityczne. Skojarzenia takie mogto
jego zdaniem wywotywac juz uzyte w pismach do Ministerstwa
Przemystu i Handlu i MZO okreslenie ,Dom Stowianski”. Dlatego
w przyszlosci wroctawski naukowiec proponowat uzywanie neu-
tralnego okreslenia ,,Dom Kultury w Budziszynie”"'. W maju 1947
r. kwestie pomocy w odbudowie Serbskiego Domu poruszyt w
trakcie swych rozmow z przedstawicielami poszczegoélnych pol-
skich ministerstw Arnost Cernik. W efekcie w czerwcu 1947 r. in-
formowat on prezydium Domowiny, ze w Polsce gromadzone sa
juz materiaty budowlane'.

Na poczatku 1948 r. powstaly szczegdtowe plany spopularyzo-
wania na terenie Polski akcji budowy nowego Serbskiego Domu”.
Obejmowaty one druk specjalnej, ilustrowanej ulotki, zawierajacej
jednoczesnie kupon umozliwiajacy dokonywanie wplat na specjal-
ne konto, na ktérym zbierane bylyby przeznaczone na odbudowe

1 SKA, D I1 4. 7. B, pismo Pawota Neda i Jana Sotty do wicewojewody $laskiego
Arki Bozka z 25.04.1947 r., s. 42.

! Ibidem, list Wéjéecha Koécki do prezydium Domowiny z 02.07.1947 r., 5.59- 61.
12SKA, DII 1. 6. A, posedzenje pfedsydstwa i wubérka Domowiny dnja 6.6.47,
s. 163.
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Serbskiego Domu dary. W akcje te mial sie¢ wiaczy¢ Polski Zwiazek
Zachodni, Akademicki Zwiazek Przyjaciol Luzyc ,Protuz” oraz
studiujacy wéwczas w Poznaniu Anton Nawka. Catos¢ dziatan
mial koordynowac¢ W. Kdcka.

,Wobrodamy so dZensa z naleznej prostwu na Was. Je to s¢eho-
waca:Akcija za nowy ,,Serbski dom” ma so popularizowac tez w
Pdlskej. Smy sej myslili wéc tak, zo mét ¢isce¢ so wosebity létak z
wobrazom, ke kotremuz méta pfidaé¢ so wuptacenka (Zahlkarte).
Dale méto zatozi¢ so postowe konto a pSiprawic so sktad, na kotry-
majz mohte zbérac so a wuptacowaé pomocne dary. Zo pak by cyta
akcija w Pdlskej nékak so centralizowata, prosymy Was, zo bysc¢e
Wy so skontaktowal snano z P. Z. Z. W Péznanju, z , Proluzom”
a bratrom A. Nawku a mjenje bodle jednotliwe , dzeta” rozdzélit
mjez organizacijemi, kotrez zhotowichu so po planach za , Serbski
dom”. Zo bysce je po dwémaj eksemplaromaj rezestat na P.Z.Z. w
Péznanju, A. Matyniaka w Péznanju, A. Nawku w Pdéznanju. Je
drje tak, hdyZ to wso jedyn ctowjek do rukow wozmje, najlépje.
Hewak wudaza so skoncnje tfi abi Styri letaki a zatloza so konta
za wselakich stron. Tak prosymy hisce raz, zo pfewzace to a nasu
préstwu posrédkujece.”

O mozliwosciach zorganizowanie w Polsce akcji pomocy dla
Luzyc Pawot Nedo wraz z Jakubem Sajba rozmawiat takze z na
state zamieszkatym w Pradze, korespondentem Czechostowackiej
Agencji Telegraficznej (CTK) Jurijem Wicazem. Obowigzki zawo-
dowe nie pozwolily jednak J. Wi¢azowi na wyjazd do Warszawy.
Dlatego pod koniec lipca 1948 r, udat si¢ on do Cieszyna, gdzie
spotkatl si¢ z poznana w czasie wojny w Turdji i Palestynie Haling
Jodko-Narkiewicz, =zatrudniong woéwczas w Ministerstwie
Sprawiedliwos$ciiPracy atakze dziatajaca w Komitecie Stowianskim.
Ustalono wéwczas, ze podejmie ona starania o uzyskanie pomo-
cy w odbudowie Serbskiego Domu. Gtéwnie chodzilo o cement,
wapno oraz stal budowlang. W Warszawie H. Jodko-Narkiewicz
chciala zorganizowa¢ z pomoca Komitetu Stowianskiego gru-
pe, ktéra miataby koordynowac realizacje powzietych w rozmo-

13 SKA, sygn. D I 4. 7 C, Pismo twarskieho wotrjada Domowiny do Wéjéecha
Kocki z 09.02.1948 s. 12
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wie z J. Wicazem ustalen. W styczniu 1949 r. w pelnomocnictwo
Domowiny na starania si¢ w Polsce o uzyskanie materiatow bu-
dowlanych na budowe Serbskiego Domu w Budziszynie 1949 r.
otrzymat studiujacy we Wroctawiu Richard Sewc?.

W kilka dni po demonstracji na Péstowym naméscie dr Ranko
Mikaci¢ zwrécit sie do belgradzkiego Ministerstwa Spraw
Zagranicznych z sugestia, ze byloby przez Serbotuzyczan dobrze
przyjete, gdyby Jugostawia, podobnie jak Czechostowacja, prze-
kazala na ten cel wagon cementu. Jednoczeénie zaznaczyl, ze na-
lezaloby podja¢ u wtadz okupacyjnych starania o uzyskanie po-
zwolenia na przywoéz'. Rzad Jugostawii szybko podjal wstepna
decyzje o przekazaniu Macierzy Luzyckiej materiatow budowla-
nych, zwrocil si¢ jednak do VM]J o ustalenie, jaka pomoc zaofe-
rowali Czesi i Polacy, od tego warunkujac ich ilos¢”. Wedlug in-
formacji pozyskanych od strony serbotuzyckiej z Polski uzyskano
5 wagonow cementu i innych materiatéw budowlanych. Jednak
szef Polskiej Misji Wojskowej gen. Prawin oficjalnie nic o tym nie
wiedziat. Przypuszczano, wiec ze pomoc te przekazano za posred-
nictwem innych organizacji. Stanowisko to ttumaczono tym, ze
ze wzgledu na skomplikowana kwesti¢ granicy na Odrze i Nysie
Luzyckiej Polska musi w kwestii tuzyckiej zachowac¢ ostroznosé.
W Czechostowacji SPL prowadzito zbiérke na rzecz odbudowy
Serbskiego Domu, byly jednak trudnos$ci z przewiezieniem za-
kupionych materialéw przez granice'. Ostatecznie postanowio-
no przekaza¢ Serbotuzyczanom 2 — 3 wagony cementu, jako dar

14 SKA, D11 4. 4. BII, list Jurija Wi¢aza do Pawota Nedy z 15.08.1948 r., s. 127.
5SKA, D1I4.7C,s. 102.

' Diplomatski arhiv Ministarstva spoljnih poslova Republike Srbije, Nemacka
1947 fascikla broj 91, sign. 417071, Vojna misija Federativne Narodne Republike
Jugoslavije pri kontrolnom savetu za Nemacku Ministarstvu inostranih poslova
Politi¢ckom Odjeljenju, Berlin 28.08.1947.

17 Ibidem, sign. 417071, Nacolnik II regionalno odel. Ministarstva inostranih po-
slova S. Prica Vojne misije — Cement za novi “Srpski dom” u BudiSinu, Beograd
05.09.1947.

'8 Ibidem, sign. 425333, Vojna misija Federativne Narodne Republike Jugoslavije
pri kontrolnog vec¢a za Nemacku Ministarstvu inostranih poslova FRN]J — 1II re-
gionalnom odeljenju, Berlin 01.12.1948.
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Komitetu Stowianskiego Jugostawii’”. W sprawe pozyskania ma-
teriatow budowlanych na odbudowe Serbskiego Domu zaanga-
zowala si¢ takze serbotuzycka organizacja mlodziezowa, proszac
swego jugostowianskiego partnera o posrednictwo w tej sprawie.
Ta kwestie zakupu materialéw budowlanych obiecata przedysku-
towac¢ z Komitetem Stowianskim oraz kierownictwem Zwigzku
Mtodziezy Czechostowackiej®. Ostatecznie za posrednictwem ju-
gostowianskiego Komitetu Stowianskiego przekazano na odbudo-
we Serbskiego Domu 30 ton cementu. Kierownictwo serbotuzyc-
kich brygad pracy odebrato ten dar 11 czerwca 1948 r.*!

W tym czasie Macierz Serbotuzycka starata si¢ kontynuowac
dziatalno$¢ wedtug tradycyjnych wzorcow. Zbieraly sie walne
zgromadzenia, pracowaly sekcje jezykoznawcza, prahistorii, histo-
rii i ludoznawstwa. Wedtug dwczesnego wiceprzewodniczacego
Macierzy, a zarazem przewodniczacego Domowiny Pawota Nedy
gtownym jej zadaniem w 1947 r. bylo kreowanie i pomoc mlodej
generagcji inteligencji, ktdra w jej szeregach poszukiwata serbotu-
zyckiego ducha i nauki. Stuzy¢ temu miato wydanie encyklopedii
kultury serboluzyckiej obejmujacy od trzech do pieciu tomdw, pod
redakcja Oty Wicaza. Macierz przygotowywata katalogi najbar-
dziej palacych zagadnien serbotuzyckiej literatury oraz kontynu-
owala prace nad ortografig jezyka gornotuzyckiego. Dyskutowano
nad przeorganizowaniem Macierzy w stowianski instytut badaw-
czy. Przygotowano pierwszy powojenny zeszyt ,,Casopisu Madicy
Serbskeje”. Niestety, starania Macierzy i Domowiny o jego wy-
danie nie przyniosty skutku. W Radzieckiej Strefie Okupacyjnej
Niemiec z z casem zaczeto prowadzad stalinowskie wzorce row-
niez w zakresie wychowania i aktywnosci naukowej, zaktadaja-
ce centralizacje rowniez tych wycinkéw aktywnosci spoteczne;j.
Wprowadzone w tym wzgledzie przepisy zmusily Macierz do
zgloszenia akcesu do jednej z licencjonowanych przez wiadze or-
ganizacji o ,masowym” charakterze. Chcac unikna¢ wttoczenia w

1 Tbidem, sign. 425333, II Regionalno odeljenje Ministarstva inostranih poslova
Pretsednistvo vlade FNR], Beograd 18.12.1947.

2 SKA, sign. D11 7. 7B, Centralna vec¢e Narodne omladine Jugoslavije Serbskeje
Mtodziné, 14.05.1948, to. 82.

! Ibidem, pismo Serbskeje Miodziny do VM]J, 12.06.1948, to. 96.
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ramy Niemieckiego Zwigzku Kulturalnego, walne zgromadzenie
7 czerwca 1949 r. podjeto uchwate o przystapieniu do Domowiny
z zamiarem funkcjonowania w jej strukturach jako wydziat nauko-
wy. Macierz Serbotuzycka tym samym zrzekla si¢ obowigzkow
zwigzanych z budowa Serbskiego Domu, ktore catkowicie przejeta
na siebie Domowina®. Przez lata sprawa jednak nie posuwala sie
naprzéd. Przelom nastapit w roku 1954, gdy budowe przejeto pan-
stwo. Ostatecznie Serbski Dom uroczyscie oddano do uzytku w
lipcu 1956 r. w trakcie II Zjazdu Serbotuzyczan (II zjézd Serbow).
W rece Serbotuzyczan symbolicznie przekazat budynek wicepre-
mier Fred Oelfsner®.

Autorem sprawozdania byl dr. Ranko Mikaci¢, radca praw-
ny Misji Wojskowej Federacyjnej Ludowej Republiki Jugostawii
przy Miedzysojuszniczej Radzie Kontroli Niemiec (Vojna misija
Federativne Narodne Republike Jugoslavije kod kontrolng veca za
Nemacku — VM]J) ktéry reprezentowat ja w trakcie tej uroczystosci.
Znajdziemy w nim nie tylko szczegdétowa relacje z jej przebiegu.
Mikacic strescit poszczegodlne wystapienia mowcdédw, pieczotowicie
wymienil takze wazniejszych jej uczestnikow. Podkreslit przy tym
liczny, wrecz bezprecedensowy, udzial przedstawicieli niemieckiej
administracji i partii politycznych z wicepremierem Saksonii, a za-
razem ministrem sprawiedliwosci dr Hermanem Kastnerem oraz
nadburmistrzem Budziszyna dr Ulrichem. Rzucata si¢ w oczy nad
wyraz liczna reprezentacja czechostowacka, w sktad ktorej weszty
osobistosci dosy¢ znaczace w tamtejszym zyciu politycznym, jak
stojacy na czele delegacji prezes Najwyzszego Sadu Wojskowego,
gen. Ladislav Rutar oraz czlonek Komitetu Stowianskiego w
Pradze, prof. Antonin Frinta. Jednak nie byloby to mozliwe bez
przyzwolenia i akceptacji ze strony organow radzieckiej admini-
stracji okupacyjne;j.

Pamietajmy, Zze rok wczesniej sytuacja wygladala odmiennie.
Woweczas w kwestii wizyt przedstawicieli panstw stowianskich na
Luzycach radzieckie wladze okupacyjne zajmowaty stanowisko
negatywne. Znalazlo ono pelny postuch w Czechostowackiej Misji

2 M. Vélkel, Traé dyrbi Serbstwo..., s. 36-40.
» F. Raj§, op. cit., s. 250-252.
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Wojskowej w Berlinie. Dlatego tez jej przedstawiciele zignorowali
serboluzyckie zaproszenia do udziatu w otwarciu wystawy kultu-
ry tuzyckiej w Budziszynie w czerwcu 1946 r., zlot serbotuzyckich
studentow w sierpniu, czy na wrzesniowy zupny zlot Domowiny
w Chroéscicach, majacy tam reprezentowac misje jugostowianska
dr Ranko Mikaci¢, zaproponowal wspdlny wyjazd. Na pytanie,
czy posiada radzieckie przepustki, odpowiedzial odmownie i do-
dal, ze: ,wyprawa ma by¢ przeprowadzona po partyzancku.” W
tym czasie przedstawiciele misji jugostowianskiej i polskiej brali
udzial w tych uroczystosciach pomimo braku radzieckich prze-
pustek, jezdzac na Luzyce, jak to okreslit dr Ranko Mikaci¢, ,,po
partyzancku”. Jugostowianie kazdorazowo proponowali udziat w
tych wyprawach takze cztonkom misji czechostowackiej*.
Powtarzajace si¢ nieobecnosci przedstawicieli Czechostowackiej
Misji Wojskowej na serbotuzyckich mitingach zaczety stanowi¢ co-
raz widoczniejszy dysonans. Dlatego tez w Pradze zaczeto si¢ za-
stanawiad, czy roznica w praktyce kontaktéw z Serbotuzyczanami
poszczegdlnych misji wojskowych jest z czechoslowackiego
punktu widzenia wskazana i czy mozna ja uznac¢ za pozadana
w  kontekscie tak czesto werbalnie deklarowanej , polityki
stowianskiej”. Dlatego tez o zamiarze wystania na zlot mtodzie-
zy serbotuzyckiej 29 wrzesnia wraz z Polakami i Jugostlowianami
reprezentanta misji czechostowackiej polecono poinformowac ra-
dzieckie Ministerstwo Sprawa Zagranicznych ambasadorowi cze-
chostowackiemu w Moskwie poinformowa¢ tamtejszy MSZ. Do
Berlina jednoczesnie wystano polecenie aby, o ile nie nadejda inne
instrukcje, wysta¢ kogo$ do Budziszyna podobnym sposobem, jak
to uczynia Polacy i Jugostowianie i w miare moznosci jednoczesnie
z nimi. Tymczasem radzieckie wiadze okupacyjne poinformowa-
ty Czechostowacka Misje Wojskowa, ze nie zycza sobie na zlocie
obecnosci czeskich, jugostowianskich i polskich przedstawicieli,
a kazdy z udajacych si¢ tam bez przepustki, zostanie zawrdcony.
W tej sytuacji Czechostowacka Misja Wojskowa ponownie zasto-
sowata si¢ do radzieckich zalecen. Z kolei Jugostowianie i Polacy

% P. Patys, Panistwa stowianskie wobec Luzyc w latach 1945-1948, Opole 2014, s. 111.
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po raz kolejny pomimo rosyjskich grozb byli na Luzycach obecni®.

Latem roku 1947 sytuacja byla juz odmienna. na poczatku
1947 r. szet Wydziatu Politycznego Radzieckiej Administracji w
Niemczech gen. Semienow skierowal do Pawota Nedy i starosty
budziszynskiego Jana Cyza list z zapewnieniem, ze wladze ra-
dzieckie sa gotowe umozliwi¢ Serbotuzyczanom rozpoczecie ,no-
wego zycia”, opartego na zasadach rownouprawnienia®. W trakcie
sierpniowej uroczystosci w imieniu witadz okupacyjnych glos za-
brat pptk. Fermatowicz, deklarujac poparcie dla Serbotuzyczan ze
strony wszystkich panstw stowianskich ze Zwigzkiem Radzieckim
na czele. Polacy i Jugostowianie nie musieli juz jezdzi¢ na Luzyce
,po partyzancku”, a w Budziszynie z akceptacja radziecka pojawit
sie nie tylko przedstawiciel Czechostowackiej Misji Wojskowej, mjr
Ort, ale takze przedstawiciele rad miejskich z Varnsdorfu, Liberca,
Pilzna i stolecznej Pragi oraz przedstawiciele Towarzystwa
Przyjaciot Luzyc (Spole¢nost pratel Luzice).

Dokument pochodzi z Archiwum Ministerstwa Spraw
Zagranicznych Republiki Serbii (Diplomatski arhiv Ministarstva
spoljnih poslova Republike Srbije). Jest czescig jednostki aktowej
zatytutowanej: Niemcy 1947 (Nemacka 1947), fascykuta nr (fascik-
la broj 91), sygnatura 417072, 6 stron, jezyk serbski.

% Ibidem, s. 111-112.
% Ibidem, s. 344.
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PROSLAVA STOGODISN]JICE MATICE SRPSKE U BUDISINU
I POLAGANJE TEMELJNOG KAMENA NOVOM SRPSKOM DOMU U
BUDISINU

U Budisinu je svecano proslavljena stogodisnjica Matice Srpske i tom prilikom
je poloZen na svecan nacin i temeljni kamen novom Srpskom Domu.

Svecanost je organizovalo njihovo druzstvo ,Domovina”, a pocela je u subotu
23 avgusta 1947 u 15 sati svecanim sastankom Matice Srpske, tome je sljedio u 19
sati pozdrav gostiju sa intimnim komornim koncertom.

U nedjelju u 8 i po sati bila je posveta spomenika u II svjetskom ratu palim
savezn. ratnicima za slobodu LuZice.

U 10 sati bilo je svecano polaganje kamena temeljca novom Srpskom Domu,
a u 16 sati svecana izvedba svjetskog oratoria ,Prolje¢e” luzicko srpskog pozna
tog pok. kompozytora K. A. Kocora, od strane njihovog velikog filharmonijakog
orchestra, hora i solista.

Svecanost polaganja temeljnog kamena novom Srpskom Domu pocela je kao
§to je bilo predvidjeno tacno u 10 sati u jutro, i odvijala se na sljedeci nacin:

Istoj je prisustvovao kao predstavnik Sovjetske Vojne Administracije u
Njemackoj potpukovnik Fermatovi¢, zatim predstavnici Sovjetske Komandature
u BudiSinu sa majorom Kirilenkom na ¢elu i drugi. potpukovnik Fermatovi¢ i
ostali dosli su sa svojim drugaricama.

Od Luzickih Srba proslavu je otvorio Pretsjednik Matice Srbske Dr. Wjacslawk.
Prisutni su bili od Luzickih Srba pretstavnici svih njihovih narodnih i kulturnih
institucija, delegati iz Gornje i Dolnje LuZice, pretstavnici mladeZi i t.d. Proslavi
je prisustvovala velika masa Luzi¢ana od koji je jedan veliki dio njihovog Zen-
skog svijeta bio u divnim narodnim nosnjama. Ta masa naroda prekririla je cijelo
velike gradiliste koje leZi na ruSevinama jednog kompleksa u ratu porusenih
zgrada na lijepom polozaju u samom gradu Budisinu, niedaleko centra grada.

Od saveznickih Vojnih Misija bile su pored nase zastupljene i ¢ehoslovacka i
poljska Misija. Kao pretstavnik nase Misije bio je potpisani.

Vrlo velika je bila i delegacija iz CSL Republike na ¢elu sa generalom Rutarom.
Dalje su bili u toj delegacji, zastupnik zemljanskog narodnog odboru u Pragu
g. Antusek; zastepnik Slovenskog odbora u Pragu prof. Dr. Frinta; zastupnica
Skolske Matica gdja Maccyna iz Warnsdorfa; zastupnici SPL g. Loula iz Praga;
InZz. Hes iz Liberca i Macak iz Plzna, te Jri Kapitan iz Praga. Zatim razni Skolski
prosvjetni inspektori, novinari i t. d.

Zatim su bili prisutni i uzeli takodjer udjela u proslavi i delegati sviju njema-
¢kih partija, Oberbiirgermeister Budisina Njemac Dr. Urlich, delegat slavenskog
instituta univerziteta u Berlinu prof. Dr. Vasmer i drugi.

Poslije sviranja I tacka njihovog orchestra uzeo je rije¢ Pretsjednik Matice
Srpske Dr. Wjacslawk. On je pomenio svecanost polaganja kamena prom
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Srpskom Domu pred 50 godina i naglasio da Luzicki Srbi nisu ni mislili da ée
tako kratke vrijeme morati da podizu novi Dom. Doba faSizma koje je zatim usl-
jedilo htjelo je da unisti njihov najmanji slovenski narod. Sada da Srbi ponowo
stvaraju svoj dom koji ¢e biti symbolom cijelog srpskog rada za ljepsu buduc¢nost
u doba demokratizacije i napretka. U svojim radnim brigadama da su i da ¢e Srbi
dokazati da ¢e novi Srpski Dom biti utociste cijelog njihovog naroda koji tdme
trazi i dokumentuje Zivu volju za ljepsu i sretniju budu¢nost. Naglasio je da ée
slovensko narodi na celu velikog Sovjetskog Saveza garantovati najmanjem slo-
venskom narodu vjéénu buducnost.

Zatim je luz—srpski hot otpjevao nesto iz svjetovnog oratoruma , Proljece” od
Kocora.

Na to je uzeo rije¢ prof. Dr. Wicaz. On je naglasio da je kao mladi student
prisustvovao polaganju temeljnom kamenu prvog doma. Rekao je da fasizam
unistio uspjehe njihovog tadanjeg rada ali da nije mogao da unisti volju naroda.
Rekao da se srpski narod ne sme da oslanja na pomo¢ drugih veé da sam svojim
silama i radom izvojuje si bolju buduc¢nost i da se bace na posao pod geslom Srb
Srbinu brat.

Poslije njega uzeo je rije¢ pretstavnik Sovjetske Vojne Administracije u
Njemackoj, potputkovnik Fermatovi¢. On je rekao izmedju ostalog: Ja sam sin
ruskog naroda, to znaci ja sam sin najveceg slavenskog naroda. Srpski narod
ovdje radi na svoju ljepsu demokratsku buduc¢nost u dogovoru sa svim slaven-
skim drzavama. Posto srpski narod tako radi imade vjeénu pomo¢ svih slaven-
skih naroda na ¢elu sa velikom Sovjetskom drzavom u tom svom radu. Zatim je
uz udarac ¢ekic¢a uskliknuo ,,za vjeénu slobodnu demokratsku buducénost srp-
skog naroda”.

Zatim je na njemackom govorio Oberbiirgermeister Budisina Dr. Urlich, kao
pretstavnik njemjackog stanovistva iz Luzice. On je kazao sljedsce: a) Neka u
tom domu zivi duh slego i slobode za sva vremena; b) neka u tom domu gospo-
duje duh slego izmedju srpskog i njemackog naroda; c) neka njemacki narod
bude u budu¢nosti u slozi pomagao demoktatiski Zivot.

Za njim je govorio zemaljski savjetnik BudiSinskog okruga (Landrat BudiSina)
luzicko-srpski vodja Dr. Jan Cyz. On je rekao izmedju ostalog: narod koji vjeruje
u uspjeh smog djela i rada nikada ne propada. Tako stavija srpski narod zaklad-
ni kamen za svoju ljepsu buduc¢nost.

Iza njega su se redali predstavnici svih partija Njemacke.

Govorio je za SED na luzicko-srpskom g. Kremc. Zatim su govorili pretstavnik
CDU (Hintasch), za LDP Weinert, za FDBG Rync¢ i ostali.

Poslije njih govorio je savjetnik mjesta BudiSina Krje¢mar, a za njim su se reda-
li delegacije srpskog naroda iz svih krajeva Gornje i Doljnje LuZice, prestavnik
omladinei t. d.

Od Vojnih Misija govorili su pretstavnici ceskoslovenske, poljske i nase Misije.
Najprije je data rije¢ meni i tu sam u par rijeci podvukao znacaj tog dana pozdra-
vivsi ih u ime Jug. Voj.Misije i zaZelivsi im srecu i napredak u radu. Naglasio
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sam svoje zadovoljstvo §to prisustvujem polaganju kamena temeljca njihovom
novom domu bas$ u vrijeme dok njihova omladinska brigada u Jugoslaviji poma-
e gradnji omladinske pruge Samac-Sarajevo.

Nakon mene govorila je pretstavnica Poljske Vojne Misije kap. Szymanska.
Ona je naglasila stalni napredak srpskog naroda u Luzici i rekla da dok tako radi
na demokratskom osnovu moze biti siguran i pomo¢ svih slavenskih naroda, a
narocito na sovjetsko-rusku.

Za njam je pretstavnik Cslov. Voj. Misije major Ort rekao takodjer par biranih
rijeci i Zelija.

Za pretstavnicima Vojnih Misija govorili su gosti iz Cehoslovacke na &elu sa
generalom Rutarom. Dr. Rutar je u svom govoru naglasio da Luzic¢ke Srbe jos$
velika borba ¢eka, ali da mora da istraju jer jedino istrajnost moze da im donese
pobjedu.

Nakon govora ¢ehosl. delegacija uzeo je rije¢ Pretsjednik Domovina Nedo, koji
je istodobno i potpresjednik Matice Srbske, i naglasio izmedju ostalog i sljedece:
neka taj kamen bude temelj novog doba a srpskom narodu garancija trajnog
(vjecnog) narodnog postojanja u demokratskom dobu i udarcem cekiéa usklik-
nuo ,,srpski narode na posao”.

Svecanost je zavrsena oko 12 sati luZisko—srpskom narodnom himnom ,Rjana
LuZica” koji su svi stojecke slusali.

Nakon zavrSetka proslave polaganja temeljnog kamena bio je zvanicni objed
za goste u hotelu Sovjetske Komendanture ,,Bijeli konj”.

Za vrijeme objeda domacini i gosti su izredali vise zdravica.

Preststavnik SVA potp. Fermatovi¢ ponovo je naglasio da ubudude niko vise
nece smjeti luzickim Srbima da zabranjuje da se kao takvi osjecaju i da im njiho-
va nacjonalna prava krati i da ¢e modi da se u slobodi razvijaju. Podigao je zatim
¢asu u zdravlje onoga koji im je omogucio da oni ovaj svecani Dan stogodisnjice
Matice Srpske i polaganja temeljnog kamena Srpskom domu proslave tu slobod-
no i na demokratki nacin — u zdravlje Marsala Staljina.

Pretsjednik Matice Srpske Dr. Wjacslawk i Starosta provincije BudiSina
(Landrat) Dr. Cyz rekli su ponovo par rijeci i davali rije¢ pojedinim gostima i
domadim pretstavnicima. Govorio je ponovo ¢ehosl. general Rutar o borbi koja
ih ¢eka, da ustraju, o slovenskoj uzajamnosti i podrsci svih slavenskih naroda na
celu sa Sovjetskim Savezom. Govorili su razni pretstavnici LuZzickih Srba, dele-
gati iz Cehoslovacke, slijepi luzi¢ki komponista Kravc i ostali. Zatim je uzeo rije¢
Oberbiirgermeister Budisina (cija je supruga Luzicka Srpkinja i koji je na poca-
snom stolu sjedio do Pretsjednika Matice Srpske i mene) i ponovo naglasio zelju
mirnog Zivljenja u buducnosti njemackog stanovnistva sa luzicko—-srpskim, te
da ¢e biti posStovana sva njihova luz-srp. narodna i kulturna prava. On je na
pocetku svog gomora naglasio da bi Luzicki Srbi imali prava da se smiju kad
¢uju da im opet jedan Njemac na njemackom jeziku obecava razna prava nakon
toga Sto su im vjekovima sva prava gazili i njih unistavali ali da govori u ime
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svih onih koji istinski Zele demokratizaciju i bolju i sretnu budu¢nost i srpskog
naroda.

Poslije njega, umoljen od luZzicko—-srpskih pretstavnika rekao sam i ja jo$ par
rije¢i konstatujudi ve¢ sada meliki napredak u Luzici. Naglasio sam da bratska
pomoc¢ slavenskih naroda na ¢elu sa moénim Sovjetskim Savezom garancija su
za bududi sretniji razvoj malog Luz. Srpskog naroda, i da vidim njihovu ruzica-
stu bududénost narodito sada kad smo evo ¢uli i iz ustiju pretstavnika njemackog
naroda da ¢e im njihova nacionalna prava biti poStovana i da su svi luzi¢ko—srp-
ski zahtjevi opravdani. Rekao sam da se nadam da ¢e im sva njihova prava biti
priznata i u Doljnoj LuZici.

Poslije mene govorio je prestavnik Poljske Vojne Misije a zatim je usao u dvo-
ranu Potpresjednik vlade Landa Saske i Ministar Pravde Dr. Kasper (pripad-
nik LDP) i naglasio da i ako nije na to oficijelno ovlasten ovim saopstava punu
podarku saske vlade Matici Srpskoj pri polaganju temeljnog kamena Srpskom
Domu, kao i Zelju za napredak i sretniju buduénost Luzi¢ko-Srpskog naroda.

Poslije mog govora na banketu kao i za vrijeme boravka u susjednoj Sali me-
dju omladinom cijela sala j skandirala imena Voja slavenskih naroda Marsala
Staljina, Marsala Tita i pretsjednika BeneSa, Bieruta i Dimitrova i pjevala im na-
zdravice, a omladina u susjednoj Sali pjevala je takodjer nasSe ratne partizanske
pjesme koje su naucili za vrijeme boravka u Jugoslaviji za vrijeme gradnje pruge
Brcko-Banovidi.

Nakon objeda gosti su razgledali divnu umjetnicku izlozbu koja je ve¢ duze
vremena tu otvorena pod naslovom ,kao umjetnici vide Srpski narod”.

Poslije podne bio je pomenuti koncert na kojem je uspjesno izveden od njiho-
vog mjeSovitog hora sa solistami, uz pratnju filharmonijskog orhestra svjetski
oratorij , Proljece” njihovog poznatog kompozitora Kocora.

Time je zvaniéni Dio proslave bio zavrSen.

Moj utisak sa ove proslave bio sljededi:

Primjecuje se aktivno sudjelovanje na proslavi mnogobrojnih visokih pretsta-
vnika Sovjetskih Okupacionih vlasti.

Takodjer sa primjecuje ovo puta aktivno sudjelovanje pretstavnika sviju nje-
mackih partija i vlasti, kao i date njihove izjave sa priznanjem nacionalnih prava
Luzickih Srba, $to bi so moglo da tumaci kao prom jena u njihovom dosadanjem
drzanju. U praksi, istina jo$ to mnogo drukuje izgleda jer Luzicki Srbi moraju i
dalje da se za siako svoje i najosnovnije pravo bore, posto njemacke vlasti jos ufi-
jek ogranicuju njihova prava gdje god mogu. Ima istina kod Njemaca i ljudi do-
bre volje koji zele da izmjene vjekovnu nepravdu Luzicko-Srpskom narodu, Ali
su oni dosta usamljeni jer i njemacki narod i njegove vlasti moraju jos mnogo da
izmjene svoje misljenje po predmetu shvatanja i postivanja osnovnih nacional-
nih prava drugih naroda. Tako su i predlogu nacrta zakona ucinjenom od strane
Domovine SED partii za zastitu njihovih nacionalnih i prosvjetnih prava, koliko
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mi je poznato, winili od strane SED nake izmjene koje mogu da prave iluzornim,
narocito u pogladu skolstva, sve u zakonu navedeno. (Izworni luzicki predlog
nacrta zakona za SED partiju prilaze se).

Svakako ova borba za priznanje osnovnih nacionalnih prava Luzickim Srbima
doprini je¢e mnogo i borbi na demokratizaciju njemackog naroda.

Ovog puta je primjedena i naro¢ito mnogobrojna delegacija iz Cehoslovacke
Republike na celu sa generalom Rutarom. Iz razgavora kojeg sam imao sa gen.
Dr. Rutarom saznao sam da je on invalid iz prog. svjetskog rata i da se je sku-
pa borio u Dobrovoljackoj diviziji u Dobrudzi sa biv. Sefom ove Misije Gen.
Avsicem, kao da je bio ranjen u nogu u isto vrijeme kad je izgubio vid nas po-
znati slijepi pukovnik Lujo Lovrié, koji da je tog momenta pored njega stajao.

Inace napredak u Gornjoj LuZici po malo krodi nap red. Imaju ve¢ list ,Nova
Doba” otvorena im je izmedju ostalog i osnovna Skola u BudiSinu, a skoro ¢e se
otvoriti i prva gimnazja. Ali u Landu Brandenburg, u Doljnoj LuZici jo$ im nisu
nazalost priznata ni ona prava koja su uzivali za vrijeme Weimarske republike;
nemaju ni jednu $kolu i nije im priznat ni dozvoljen rad Domovini.

Prilikom proslave 100 godiSnjice Matice Srpske njemacka posta je u sporazu-
mu sa drutom Domovina dala izraditi zbog filatelije zaseban pecat na njema-
¢kom i luzicko-srpskom jeziku sa naznakom datuma 23.VIIL., grbovima Gornje
i Doljnje LuZice i natpisom 100 Jahre Macica Serbska Budysin. Bio je sporazumu
predvidjen u luz. srpski natpis 100 let, ali se Njemci nisu, po svom dosadanjem
obicaju, pri izradi pecata tog sporazuma drzali.

S.E.S.N.
[wlasnoreczny podpis]

(Dr. Ranko Mikaci¢)

Berlin 27 avgusta 1947 g.

JPro Lusatia




recenzje i omoéwienia
RECENZJE I OMOWIENIA

100 1ét Domowina (1912-2012). Konferenca Serbskeho instituta
w kooperaciji z Maéicu Serbskej a Domowinu 28. 9. —29. 9. 2012.
Wudatoj Edmund Pjech a Ines Kellerowa, Bautzen/ Budysin 2014.
Kleine Reihe des Sorbischen Instituts/ Maly rjad Serbskeho in-
stituta 19, 139 s., ilustr.

Przypadajace w roku 2012 stulecie serbotuzyckiej organizacja na-
rodowej Domowina nie mogto przejs¢ bez echa réwniez w tamtej-
szych srodowiskach naukowych. Rocznice te Instytut Serbotuzycki
we wspotpracy z Macierza Serbotuzycka i Domowing uczcity kon-
ferencja, poklosiem ktorej stanowi omawiana publikacja. Jest to 29
pozycja jednej z dwoch interdyscyplinarnych serii wydawniczych
Instytutu Serbotuzyckiego, zatytulowanej ,Mata seria Instytutu
Serbotuzyckiego”. Pracownicy Instytutu sa rowniez autorami
wigkszosci prezentowanych w omawianym tomie tekstow. Mamy
tu wiec zaréwno przyczynki autorstwa historykéw, kulturoznaw-
cow, specjalisty od nauk politycznych, socjologa ale rowniez
dziennikarzy i postaci blisko z Domowing zwigzanych w osobach
jej bylego wiceprzewodniczacego i obecnego przewodniczacego.

Tom otwiera artykul Ludwiga Elli zatytulowany: Domowina
w zespole organizacji mniejszosciowych w Europie (Die Domowina
im Ensemble der Minderheitenorganisationen in Europa). Pierwsze
kontakty z innymi organizacjami mniejszo$ciowymi nawiazata
Domowina w latach dwudziestych i piastowata je do poczatkéw
nastepnego trzydziestolecia. Po II wojnie swiatowej kontakty mie-
dzynarodowe zostaly mocno zideologizowane i ograniczone. Po
zjednoczeniu Niemiec Domowina szybko zintegrowata si¢ ze sro-
dowiskiem organizacji mniejszo$ciowych i obecnie jest reprezen-
towana we wszystkich reprezentujacych je europejskich gremiach.

Niewatpliwie warte uwagi sa przyczynki serbotuzyckich histo-
rykow. Lata trzydzieste w dziejach Domowiny byly tematem ar-
tykutu Annett Brézanec zatytulowanego: Od zwigzku serbotuzyckich
towarzystw do zwigzku Serbotuzyczan. Przeksztatcenie Domowiny w la-
tach 30—tych (Wot zwjazka serbskich towarstwow k zwjazkej Luziskich

Serbow. Pretwar Domowiny w 1930. létech). Autorka zarysowata pro-
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ces przemian organizacyjnych Domowiny w organizacje o charak-
terze cztonkowskim. Wobec bankructw serbotuzyckich organizacji
finansowych i gospodarczych oraz wymuszonych samorozwigzan
Serbotuzyckiej Rady Narodowej i Sokota Domowina, dotad wta-
Sciwie jedynie wspomagajaca poczynania kulturalne stowarzyszo-
nych pod jej dachem towarzystw, przejeta role jedynej politycznej
i spolecznej reprezentacji Serbotuzyczan. Brézanec wskazata takze
na role tworzonej w tym okresie terenowq sie¢ mezéw zaufania
oraz na fakt, ze w roku 1945 starano si¢ reaktywowa¢ Domowineg
wedlug wypracowanych wowczas wzorcow. Tekst Edmunda
Pjecha poswiecony zostat kwestii zdefiniowanej tytulem: Spoteczna
transformacja a Serbotuzyczanie. Domowina a serbotuzycki ruch naro-
dowy 1945-1949 (Towarnostna transformacija a Serbja. Domowina a
serbske narodne hibanje 1945-1949). W omawianym okresie serbo-
luzycka organizacja narodowa musiala odbudowaé swoje struk-
tury organizacyjne a takze znalez¢ swoje miejsce w nowej spo-
lecznej rzeczywistosci Radzieckiej Strefy Okupacyjnej Niemiec.
Przedstawione zostaly stosunki Domowiny z Serbotuzycka Rada
Narodowa oraz jej umiejscowienie w ustanowionym we wschod-
niej czeséci Niemiec systemie politycznym. Pjech ukazat takze po-
stepujaca ideologizacje poczynart Domowiny, szczegdlnie widocz-
na w jej stosunku do struktur koscielnych. Wskazat przy tym na
negatywne skutki tej linii postepowania, czego najwidoczniejszym
efektem byt znaczny spadek jej cztonkéw. Péts Surman jest au-
torem opracowania: Znacznie Dolnych tuzyc w historii Domowiny
(Wuznam Dolneje Luzyce w historiji Domowiny) w ktérym przedsta-
wit zarowno role Dolnotuzyczan przy zakladaniu Domowiny w
roku 1912 jak i przyczyny faktu, ze jej struktury w okresie miedzy-
wojennym na Dolnych tuzycach nie rozwinely si¢. Dolnotuzycki
historyk oméwit skomplikowane okolicznosci rozpoczecia dziatal-
nosci przez Domowine na tym terenie w drugiej potowie lat czter-
dziestych ubiegtego stulecia.

Dwa artykuly zamieszczone w omawianym wydawnictwie po-
Swiecone zostaty niektéorym aspektom poczynann Domowiny w
zakresie kreowania serbotuzyckiego zycia kulturalnego. Susanne
Hozyna podjeta zagadnienie: Serbotuzyckie zycie kulturalne a funkcja
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honorowa (Serbske kulturne Ziwjenje a ¢estne zastojnstwo). Wychodzac
od prezentacji roli serboluzyckich towarzystw w ksztaltowa-
niu serboluzyckiej $wiadomosci narodowej przedstawita niekto-
re aspekty spolecznego zaangazowania Serbotuzyczan oraz ich
oczekiwania wzgledem rodzimych stowarzyszen i instytucji. Ines
Kellerowa w tekscie: Zabiegi Domowiny na polu pracy kulturalnej w
latach 1950-tych i 1960-tych (Précowanja Domowiny na polu kultur-
neho dzéta w 1950tych a 1960tych létach) dala przeglad gtownych
wydarzen kulturalnych organizowanych w omawianym okresie
przez Domowine. Omodwita takze stosunek Domowiny do takich
instytucji jak Dom Serbotuzyckiej Sztuki Ludowej (Dom za serbske
ludowe wumeétstwo) i Instytutu Ludoznawstwa Serbotuzyckiego
(Institut za serbski ludospyt). W 1963 r. Domowina oficjalnie utra-
cita charakter organizacji dziatajacej na polu kultury. Od tej pory
miala swa aktywno$¢ koncentrowac¢ wytacznie na polu ideologicz-
no-produkcyjnym.

Ostatnim reprezentowanym w omawianym wydawnictwie
przedstawicielem Instytutu Serbotuzyckiego jest Mér¢in Walda,
autor przyczynku zatytutlowanego: Spofeczernstwo autonomiczne a
Serbotuzyczanie (Awtonomna towarsnosc¢ a Serbja) skoncentrowat swe
rozwazania na temat reprezentacji Serbotuzyczan. Jego zdaniem
obszary niegdys$ zagospodarowane przez towarzystwa obecnie
przejety media, partie polityczne lub tez realizowane sa w ramach
okreslonych projektéw. Dlatego tez za niezbedne uwaza powo-
lanie organu o charakterze politycznym. Zwraca rowniez uwage
an role struktur komunalnych na terenach zamieszkalych przez
Serbotuzyczan. Kwestia legitymizacji reprezentacji Serbotuzyczan
poruszyt rowniez przewodniczacy Domowiny Dawid Statnik w
tekscie: Domowina na drodze do przysztosci (Domowina na puéu do pti-
choda). Podkreslajac, ze organizacja na czele ktorej stoi jest obecnie
przez niemalze wszystkie kregi polityczne uznana za reprezentant-
ke intereséw Serboluzyczan, proby powotywania nowych struktur
okreslit mianem iluzorycznych i niepotrzebnych. Aby skutecznie
pelni¢ swa role Domowina powinna uwzglednia¢ nowe trendy i
prowadzi¢ otwarty dialog ze wszystkimi $rodowiskami.

Jednym z najwazniejszych czynnikdw wptywajacych na poloze-
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nie ludnosci serbotuzyckiej na przestrzeni dziejow mialy kwestie
konfesyjne. Takze w tym opracowaniu nazylproblematyka ta nie
mogta by¢ pominieta. Byly wiceprzewodniczacy Domowiny Pétr
Brézan swe impresje na temat stosunku Domowiny do $rodo-
wisk katolickich zawart w przyczynku zatytulowanym: Katoliccy
Serbotuzyczanie w czasach socjalizmu i po przeworocie (Katolscy Serbja
a Domowina w ¢asu socializma a po prewrdce). Mér¢in Wirth z kolei
przypomniala posta¢ swego ojca, Gerharda Wirtha: Serbotuzycki su-
perintendent Gerhard Wirth a Domowina. Prqdom i wymaganiom wszel-
kich politycznych czaséw sie nie ktaniat (Serbski superintendent Gerhard
Wirth a Domowina. Prudam a Zadanjam wselakich politiskich dobow
so njeje ktoni). Wieloletni serbotuzycki superintendent i pastor w
Njeswacidle cate zycie aktywnie angazowat si¢ w dziatalnos¢ pa-
triotyczna, réwniez w szeregach Domowiny, gdzie w 1947 r. przy-
jat funkcje referenta do spraw koscielnych. W roku 1951 wybrany
zostal do Zwiazkowego Prezydium Domowiny. Konsekwentnie
przeciwstawial sie postepujacej w jej szeregach ateizacji i atakom
na kosciét. W 1953 r. obnazyt deklarowany po $mierci tak zwa-
ny ,nowy kurs” jako probe petryfikacji starych, stalinowskich
stosunkdow w wyniku czego kierownicze gremia Domowiny z
Kurtem Krjencem na czele poddaly go swoistemu ostracyzmowi.
W wyborach do prezydium jego kandydatury juz nie wysunieto.
W omawianym tomie przypomniano réwniez piérem Madleny
Norbergowej osobe dolnotuzyckiego pastora Herberta Nowaka:
Proboszcz Herbert Nowak (1916—-2011) a Domowina (Faraié Herbert
Nowak (1916-2011) a Domowina). Autorka przedstawila przebieg
kariery zawodowej pastora Nowaka, jego zyciowa strategie, ak-
tywnos¢ na polu teologii, zachowania jezyka dolnotuzyckiego,
proby literackie oraz kontakty z Domowina.

Autobiograficzny charakter ma przyczynek znanego literata,
wieloletniego redaktora :Serbskich Nowin” Benedikta Dyrlicha:
Domowina i instytucje serbotuzyckie — pod rozkazem partyjnej i paristwo-
wej polityki w dobie Ericha Honeckera. Niektore osobiste doswiadczenia i
przeswiadczenia (Domowina a serbske institucije — pod rozkazom stron-
skeje a statneje politiki w dobje Ericha Honeckera. Nékotre wosobinske
nazhonjenja a dopoznaca).
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recenzje i omoéwienia

Nadal aktualng kwestig stosunku do wydobycia wegla brunatne-
go na Luzycach podjeta Ines Neumannojc omawiajac ambiwalent-
ny stosunek serbotuzyckiej organizacji narodowej do tego zagad-
nienia w tekscie: Domowina a wegiel brunatny (Domowina a brunica).

W sumie otrzymaliSmy wieloautorska monografie na ktéra zlo-
zyto sie 13 artykuléw w trzech jezykach —jeden w niemieckim, trzy
dolnotuzyckie oraz dziewie¢ w gornotuzyckim stanowiac znacza-
cy wktad do dyskursu naukowego w jezykach tuzyckich. Zaréwno
przyczynki o charakterze wspomnieniowym, jak i opracowania
autorstwa pracownikéw Instytutu Serbotuzyckiego stanowia do-
bry punkt wyjscia do ewentualnego podjecia pracy nad synteza
dziejow narodowej organizacji Serbotuzyczan.

Piotr Patys
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KRONIKA

Tadeusz Lewaszkiewicz

Sprawozdanie z konferencji sorabistycznej w
Moskwie (14-15.10.2014)

Uczeni rosyjscy (filologowie, jezykoznawcy i historycy) interesu-
ja sie problematyka sorabistyczna od prawie 200 lat. Szczegdlne
zastugi w tym zakresie maja: M. P. Pogodin (1800-1875), I. I.
Sriezniewski (1812-1880) — m.in. Historiski zarys serbskeje litera-
tury, 1884, A. F. Hilferding (1831-1872), A. N. Pypin (1833-1904)
— m.in. Istorija slavjanskich li-teratur, I-1I, 1879-1881 (tutaj rozdziat
poswiecony literaturze tuzyckiej), A. S. Budilowicz (1846-1908), L.
W. Szczerba (1880-1944) — m.in. Vostocnoluzickoe narecie, 1915. Od
konca lat 50-tych XX w. jezykami tuzyckimi zajmowaly si¢ przede
wszystkim M. I. Jermakowa oraz L. E. Kalnyn. Dzieje rosyjsko-
-tuzyckich kontaktéw naukowych i kulturalnych zbadata szcze-
golowo L. P. Laptiewa. Liczacy si¢ dorobek sorabistyczny maja
rowniez badacze mlodszego pokolenia: S. S. Skorwid (jezyko-
znawstwo) oraz A. A. Gugnin (literaturoznaw-stwo). W Moskwie
zorganizowano dotad kilka waznych konferencji sorabistycznych.
Wyglo-szone na nich referaty ukazaly si¢ drukiem.

W dniach 14-15.10.2014 r. odbyta si¢ w Moskwie kolejna mie-
dzynarodowa konfe-rencja zatytulowana ,Luzyczanie w prze-
szlosci i na poczatku XXI wieku: jezyk, kultura, his-toria”. Jej or-
ganizatorami byly dwie instytucje: Centrum Studiow Stowiansko-
Germanskich Instytutu Stowianoznawstwa Rosyjskiej Akademii
Nauk oraz Katedra Slawistyki i Badann Srodkowoeuropejskich
Rosyjskiego Panstwowego Uniwersytetu Humanistycznego w
Mosk-wie. Sprawami organizacyjnymi zajmowat si¢ Siergiej S.
Skorwid, pracownik obu wymienio-nych placowek naukowych.

Konferencje otworzyt Borys A. Uspieniski, kierownik Centrum
Studiow Stowiansko - Germanskich, wybitny uczony, autor prac
m.in. z historii jezyka rosyjskiego, semiotyki kul-tury staroruskiej i
rosyjskiej, typologii jezykow. Referaty dotyczyly jezykoznawstwa
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kronika

sorabis-tycznego, rosyjsko-tuzyckich kontaktéw kulturalnych i na-
ukowych, probleméw politologicz-nych.

Ludmita E. Kalnyrn (Moskwa) zajeta si¢ archaizmami fonetycz-
nymi w dialektach dol-notuzyckich. Badaczka wypowiedziala sie
m.in. w sprawie réznic w rozwoju dawnych grup pr (psut, ale prog),
kr (ksupy, ale krowa). Siergiej S. Skorwid (Moskwa) moéwil o wspdl-
nej in-nowacji morfologicznej w dolnotuzyckim i péinocnopolskim
areale dialektalnym (na tle fak-tow z innych zachodniostowianskich
jezykow i dialektéw). Niezmiernie ciekawy materiat S. S. Skorwid
podat z jezyka mieszkancéw polskiej wyspy jezykowej na Syberii,
ktérych przod-kowie przybyli w XIX w. z dzisiejszej pdinocno-
-wschodniej Polski. Chodzi tutaj o archaiczna lub innowacyjna kon-
céwke celownika liczby pojedynczej deklinacji meskieji nijakiej-oZu
(-v- 2 -z- 2 -Z-), np.: oicoZu, psozu, kotozu, koriozu, oknozu. Wiadystaw
Knoll (Praga) ukazal zwiazki jezykowe potabskiego z tuzyckim
obszarem jezykowym. Referent opart si¢ zarowno na slownictwie
apelatywnym, jak i na materiale onomastycznym.

Tadeusz Lewaszkiewicz (Poznan) przedstawil i ocenit uwagi po-
prawnosciowe w Stowniku Krala (1927-1931). Chodzi tutaj o 113
haset, przy ktorych leksykograf zamiescit 162 ich ,lepsze” odpo-
wiedniki, np. bétnar ‘Bottcher’ — besser sudowjer, sudar, kasa — bes-
ser pok- tadnja, mantl — besser ptas¢, wodZer. Renata Bura (Krakow)
zajeta si¢ najnowsza tendencja stowotworcza w jezyku gérnotu-
zyckim — uniwerbizacja. Wyrdznila nastepujace grupy: dery-wacje
sufiksalna (np.: bosniscina < bosniska réc), dezintegracje (np.: prewoz
< pfewozna 16dz), elipse (substantywizujaca, np.: bunjacy < bunjacy
kofej; deadiektywizujaca, np.: bjesa-da < wolbna bjesada), abrewia-
gje (np.: BafoG (niem. BAfioG)), kompozycje (np.: knihipruwo-warka
< pruwowarka knihow, babyboom < babyjowy boom, WITA]-skupina <
skupinaWI-TA]). Malgorzata Milewska-Stawiany (Gdansk) zapre-
zentowala wyniki analizy formacji sto-wotwoérczych nomina agen-
tis na -ar | | -er we wspolczesnym jezyku gérnotuzyckim. Materiat
(liczacy ponad tysiac jednostek leksykalnych) to derywaty odcza-
sownikowe (np.: dobywar), odrzeczownikowe (np.: hatar) i wyrazy
ztozone (np.: cynolijer). Dmitrij K. Poliakow (Moskwa) wyglosit in-
teresujacy referat o czasownikach refleksywnych i konstrukcjach
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refleksywnych w jezyku gornotuzyckim na tle innych jezykow za-
chodniostowianskich.

Joachim von Wedel Parlow (Szczecin) méwit o ogdlnych zasadach
praw mniejszosci w Republice Federalnej Niemiec i ich realizacji
w odniesieniu do Luzyczan. Malgorzata Mieczkowska (Szczecin)
poswiecita swoje wystapienie aktywnosci politycznej Luzyczan po
zjednoczeniu Niemiec. Zwrdcita uwage na ewolucje partycypacji
politycznej, ktéra polega m.in. na organizacji i uczestnictwie w
manifestacjach politycznych nastawionych na obrone praw tuzyc-
kiej mniejszosci narodowej. Peter Kaleta (Praga-Budziszyn) ukazat
problematyke rosyjska na famach czasopisma ,,LuZica” w okresie
miedzywojennym.

Na konferencje nie przyjechaly — niestety — pracowniczki
Instytutu Luzyckiego w Budziszynie, chociaz ich referaty byly w
programie. Anja Pohonc¢owa zamierzata scharakteryzowac kulture
jezykowa gornotuzycczyzny w przesztosci i obecnie. Jana Soté¢ina
zglosita referat o tuzyckiej polityce jezykowej w warunkach nie-
miecko-tuzyckiej dwujezycznosci. Refe-rat Ines Kellerowej miat
dotyczy¢ zwyczaju zapustow w tuzyckich i niemieckich drukowa-
-nych $rodkach masowego przekazu. S. S. Skorwid przedstawit w
skrdcie tresc¢ tych referatow.

W obradach nie mogty rowniez uczestniczy¢ Ludmita P. Laptiewa
(Z historii rosyjsko-tuzyckich kontaktow naukowych w konicu XIX i na
poczatku XX w.) i Olga A. Okuniewa (Innostowiarniskie paralele tuzyc-
kiego zwyczaju tapania koguta).

Wygloszone referaty ukaza sie¢ w publikacji pokonferencyjne;j.
Mozna sie spodziewac, ze za kilka lat odbedzie si¢ w Moskwie ko-
lejna konferencja sorabistyczna.
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in memoriam

IN MEMORIAM

Jaroslav Stula

PhDr. Josef Miildner - cesky pritel Kasubt

Ceska slavistika se do pfelomu XIX. a XX. stoleti problematikou
Kasubt intenzivnéji nezabyvala, rozhodné ne tolik, jako problema-
tikou luzickosrbskou. Je to pochopitelné - Horni Luzice pfimo so-
usedi s Cechami a ob& LuZice, Horni i Dolni, tvoftily ve sttedovéku
po nékolik staleti soucast ceského feudalniho statu, tzv. Koruny ce-
ské. Luzice a Cechy pojily i dalsi vazby - ekonomické, ndboZenské,
jazykova blizkost, rezidua pravnich pomért atd.

Zato s Kasubskem nepojil Cechy Zadny z téchto znakt. Predni
cesti slavisté pochopitelné brali na védomi existenci Kasubti, po-
dia historicka ¢i filologickd, historikové a filologové uznavali, ze
Kasubové jsou potomky davnych Pomofand, ale informace o jejich
narodnostni pfislusnosti (jsou to pfislusnici polského ¢i samostat-
ného slovanského naroda?) byly rozpacité a nejednotné. Ani osobni
kontakty prakticky neexistovaly, a samozfejmé ani vlastni historic-
ky, filologicky ¢&i etnograficky vyzkum. Cesti slavisté - aZ na vyjim-
ky, potvrzujici pravidlo - Kasubsko nenavstévovali. Proto bychom
méli mapovat i ty necetné vyjimky, abychom se vzijemné blize
poznali'. Jednim z téchto priitkopnikti ¢esko-kasubské vzajemnosti
byl i dr. Josef Miildner, dnes jiz malo znamy cesky spisovatel, ba-
datel, publicista a prekladatel.

Josef Miildner se narodil v Praze dne 21. 8. 1880. Po studiich na
Univerzité Karlové v Praze ucil jako profesor na ¢eskych stfednich
Skolach. Brzy zacal psat verSe, povidky a romany. Jsou naplnény
milostnymi scénami, dobrodruznym dé&jem, neobycejnou zna-
losti evropského svéta, ktery snad cely na svych cestach osobné

1K soudasnému stavu tzv. ,kaSubské otazky” srv.. M. Reznik, Déjepisectvia
kasubskd identita, ,Slovansky prehled” 2001, 87, s. 15-26; D. Szymikowski,
Kwestia kaszubska w pracach sejmowej Komisji Mniejszosci Narodowych i Etnicznych
(1989-2005), [w:] Mniejszoéci narodowe i etniczne w Europie Srodkowej. W 60-lecie
uchwalenia Ustawy serbotuzyckiej. Red. P. Patys, Opole 2008, s. 60-73.
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poznal, i fantastickymi vizemi budoucna nasi zemékoule. Po jazy-
kové strance je jeho dilo charakteristické duchaplnym Sermifstvim
slova a jemné ironicky zahrocenym cynismem. Byl velice plodny
spisovatel, v letech 1900-1948 vydal nékolik sbirek versua (napft.
Ndavraty, 1900; Cervenec, 1902; Stroskotdni, 1903; Severni move, 1904;
Vycitky, 1911), divadelni hry (Zasvécenci jara, 1904; Stiny, 1913) a
romany (Posledni kentaur, 1919; Smutek polibenych, 1920; Zlocin dok-
tora Modrana, 1922; Zpovédnice dona Juana, 1922; Diim u dvou bohyni,
1924; Utok Zivota, 1924; Blouznéni mnicha Inocence, 1924; Hoézdnd la-
vina, 1926 aj.). Z valeénych prozitka cerpal naméty pro své Paméti
- Zvitata a lidé ve vilce 1914- 1918 (1928) a Ubohé Rakousko! (1928).

Dojmy z cest pak uplatiioval ve svych odbornych pracich. Zajimala
ho slovanska problematika, titisk zapadnich Slovanti v soucasnosti
i minulosti od némeckych nacionalti, a geopolitika, takze dospél
k politizujicim esejim, v nichz se ujimal zejména Luzickych Srbi,
Kasubti, Poldku a Jihoslovanti. Stale pripominal (v letech pfed II.
svétovou valkou!) potiebi pfistupu slovanskych stati k mofti pro
jejich rozvoj, kritizoval tzv. gdansky koridor a upozornioval na ne-
bezpeci, které z ného miize Polsku vzejit. Tak vznikly jeho prace
Organisacni sila tizemi ve vyvoji stitii (1910), Uzemi CSR. a mote
(1919), Slovansky pristup k moti (1926), Slované na Bornholmu (1931),
Nds stat ve vyvoji svétovych déjin. Statotvorné vlivy prirodni - Nezbytnd
liprava statnich hranic (1946) aj. Radu svych tvah otiskoval v ¢aso-
pise More Slovaniim!, ktery zalozil a redigoval od roku 1926 a ve
kterém otiskl fadu svych stati. V kvétnu roku 1934 vydal jako XIX.
svazek Souborného vydani svych spist knihu Po stopdch baltickych
Slovanii a v roce 1947 historicky roman Na vychod od Labe*.

Zabyval se i ¢eskymi déjinami XVI. a XVIL. stoleti. V roce 1934
vydal studii Severoceské pohranici po Bilé hote, téhoz roku Mimori pod
panstvim Jana Myllnera z Milhauzu, I.—1I. Roku 1948 mu vysel posled-
ni jeho roman, nazvany Zvéd cisaitiv, li¢ici udalosti v Cechach po
roce 1620; ustfedni postavou je Slechtic Vaclav Lovc¢icky z Lov¢ic
a déjovou osnovou situace ¢eskych feudaldi, z nichz néktefi od-
chazeji do emigrace, ale ¢ast zlistava a spolupracuje s katolickym

2 1. Sala, Déjiny severozdpadnich Slovanii v Ceské krdsné literature ,Pro Lusatia.
Opolskie Studia Luzycoznawcze” 2008, t. 7, s. 6-22.
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in memoriam
vitézem, cisafem Ferdinandem II.

Spisovatel a nadSeny slavista dr. Josef Miildner zemfel 14. 4. 1954
v Praze’

3Por.: Novy velky ilustrovany slovnik naucny. Svazek 13, Praha 1931, s. 199; J. Kunc,
Slovnik soudobych Ceskych spisovatelii. Krdsné pisemnictvi v letech 191845, Praha
1945, s. 556-557; 1dem, Slovnik ceskych spisovatelii beletristii 1945-1956, Praha
1957, s. 274-275.
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